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1. KORSZAKFOGALMAK ES EGY KOMEDIA

MOLIERE: TARTUFFE

Ebben a fejezetben kétféle és igencsak eltéré jellegli korszakfogalommal dolgozunk: a klasz-
szicizmus és a felvilagosodas fogalmaival. A KLASSZICIZMUS eleve sokjelentés( sz6, ebben a
fejezetben a 17. szazad kozepétdl a 18. szazad végéig, 19. szdzad elejéig meghatarozo szere-
pet jatszo KORSTILUS, illetve STILUSIRANYZAT elnevezéseként szerepel. A FELVILAGOSODAS
szintén MUVELODESTORTENETI KORSZAK leirdsara szolgdl6 elnevezés, de nem mivészeti sti-
lusjegyek rendszerét, hanem egy ESZMEARAMLATot, ESZMERENDSZERt, SZELLEMI-GONDOL-
KODASI MOZGALMAT jelent.

A felvilagosodas mint mozgalom dont6en 18. szézadi jelenség, a francidk példaul e sza-
zadot a ,fény szazadanak” is szoktdk nevezni. Ugyanakkor a felvilaigosodds mozgalmanak
el6zményei szintén kordbbra, legaldbbis a 16. szdzadig, Francis Bacon tudomanyos és filoz6-
fiai mikodéséig vagy Montaigne esszéinek kétked6 toprengéseiig nyudlnak vissza. A 18. sza-
zadi — bizonyos szempontbél az 1789-es nagy francia forradalmat el6készit6 — eszmedramlat
kozvetlenebb gyokerei pedig két nagy 17. szdzadi bolcsel6, René Descartes és John Locke
gondolatvilagabdl taplalkoznak. Az eszme- és mivel6déstorténeti korszak kezdetét tehat vi-
lagosan meg kell kilonboztetniink a benne meghatarozéva valé gondolatok sziiletésének,
els6 jelentkezésének idészakatol.

Mint tavaly a Korszak, stilus, stilusirany fejezetben tanultatok, klasszicistanak az antik (go-
rog-romai) klasszikusokat eszménynek, mintdnak, norménak tekint§ stilusiranyzatokat és
korstilust nevezziik. llyenfajta mintakévetd térekvéseket persze a reneszansz mivészetében,
de bizonyos tekintetben a barokk kordban is felfedezhetiink. A korstilus értelmében vett
klasszicizmus a barokkot kévet, a 17. szézad derekan, el6szor Franciaorszagban jelentkez6
stilus. S itt fontos, hogy a barokkot kdvet6 klasszicizmus a barokk bonyolultsdgéhoz és nyug-
talansdgahoz képest képvisel valamiféle atlathatosagot, kiegyensuilyozottsagot, aranyossagot,
letisztultsdgot, mértéktartast. llletve a barokknak a csodat, a hihetetlent, a fantasztikust, a
misztikust, a pompazatos illiziét kedvel6 tendencidjaval szemben az ésszel atlathatobbhoz,
a konnyebben &ttekinthet6hoz és egyuttal a valszer(ibbhéz vonzédik ez a 17-18. szdzadi
klasszicizmus. Azonban még ez a szembeadllitas is gyakran kevésbé éles: a klasszicista épité-
szetben is el6fordulnak a barokktél atvett diszitGelemek, és Corneille klasszicista dramaiban
is megtaldljuk a barokk stilus és a barokkra gyakran jellemz6 hési-lovagi embereszmény
nyomait.

Mi kapcsolja 6ssze a klasszicizmust és a felvildgosodast? Egyrészt mar a 17. szdzad klasz-
szicista irodalmédban is jelentkezik a racionalista latasmod, példaul a lenyligozés helyett az
érvel6-tanité szandék vagy a racionalizmussal szervesen 6sszefliggd, a mi szerkezetére vo-
natkozé vilagossagigény. A 18. szdzadban pedig a felvildgosodds eszméi legtobbszor klasz-
szicista formaeszményt koveté miivekben jelentkeznek. Ezért a 18. szdzad mivészetével
kapcsolatban sokan beszélnek FELVILAGOSODOTT KLASSZICIZMUSrél. Ugyanakkor a felvila-
gosodas eszméi nemcsak klasszicista elveket kovet6 alkotdsokban, hanem példaul a rokoké
vagy a szentimentalizmus stilusirdnyat koveté mdvekben is jelentkeznek. A felvilagosodas
eszmedramlata tehdt nem csupan a klasszicista stilussal fon6dhat 6ssze, a klasszicizmus pe-
dig nem feltétleniil a felvilagosodas eszmevildgénak kifejezgje.

A klasszicizmus a kiilonb6z6 nemzeti irodalmakban jelent6s eltéréseket mutat: a német
klasszika szdmdra példaul — szemben a francia klasszicizmussal — a kiilsédleges formak és
szigoru szabdlyok atvételénél mar sokkal fontosabb a gorogség mint tarsadalom- és ember-



6 SZOVEGERTES-SZOVEGALKOTAS « 11. EVFOLYAM

eszmény. Az Ggynevezett weimari klasszika (Goethe és Schiller) miivészete pedig magaba
6tvozi a szentimentalizmus német véltozatanak, a Sturm und Drangnak bizonyos szemléleti
jegyeit, vivmanyait is. (Az ilyen, a szentimentalizmust is magéba 6tvoz6 klasszicizmust egyes
kutatok neoklasszicizmusnak nevezik.)

1. Mi mindent tudunk mar! Vagy mégsem?

Idézzétek fel!

@ A Korszak, korstilus, stilusirdny cim( tavalyi fejezetben a ,klasszikus” sz6 sz6bokranak néhény,
a fentiekben nem haszndlt jelentését is megvizsgaltatok, példaul magat a ,klasszikus” sz6t és a
,klasszicizal” kifejezést.

Mit allapitottatok meg e két fogalom jelentésérdl, illetve az elnevezés etimoldgiai (sz6torténeti)
gyokerérél?

— klasszikus:

Az Ars poeticak cim( kilencedikes fejezetben Pet6fi tobb koltSi hitvallasaval is foglalkoztatok.
Melyik volt az a vers, amelyik mintha tudatosan klasszicizmusellenes elveket fogalmazott volna
meg?

Idézzétek fel a verset, s fogalmazzatok meg, hogy miben all ,antiklasszicizmusa”!

Mi a versben koriilirassal kinyilvanitott, a romantikara, nem pedig a klasszicizmusra jellemzé

alapértéke a mialkotasoknak?

Miért tekinthetd jellegzetes klasszicista alkotdsnak a londoni Chiswick House (1748), illetve
Canova Amor és Psyché (1782-1793) cim(i szobra?
(Prébdljatok felidézni a Korszak, korstilus, stilusirdny cim( tavalyi fejezetben err6l tanultakat!)




@ Chiswick House
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Az Ars poeticdk cimii kilencedikes fejezetben foglalkoztatok Nicolas Boileau klasszicista K6/té-
szettanaval. Olvassatok Ujra az ott is szerepl6 szemelvényt!

NICOLAS BOILEAU: ARS POETICA
(1674, részletek)

Szeressen mindig a k6zonség? Akarod?
Valtozatos legyen, ha irsz, a modorod.
Egyhangu stilusod nem sziil, csupén unalmat;
ha szemre csillog is, el6bb-utébb elaltat.

A kozonség olyan szerz6tél viszolyog,

aki 6rokosen csak egy hangon morog...
Barmit irsz, durvasag abban soha ne essék:
van a legkdznapibb stilusban is nemesség.
(...)

Spanyolorszagban a kolt6 egy puszta napban
akar éveket is zstfolhat egy darabban.

Ott még kisgyermek a hés az idomtalan
Szindarab elején, végén szakalla van.

De benniinket az Esz vezet szabalya rendjén:
agy kivanjuk, legyen j6l formalt a cselekmény,
torténjék egy eset, egy helyen, egy napon;
kezdettdl végig azt lassuk a szinpadon.

Ne tarj néz6d elé olyat, mi hihetetlen.

A val6 néha nem valészerd is egyben.
Nekem érdektelen egy képtelen csoda.

Amit nem hisz, az észt nem hatja meg soha.
Mit latni nem szabad, elbeszélés tudassa.

Bér amit latsz, eszed azt jobban megragadja,
helyes miivészetiink bizonyos dolgokat

csak fulinkkel kozol, szemiinknek nem mutat...

(Rénay Gyorgy forditasa)
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@ Milyen szabalyokat rogzit, ir el6 az adott részlet?

@ Milyen tekintélyekre, elvre hivatkozik a szabdly megfogalmazésa soran?
Milyen, a fejezet bevezet6jében emlitett bélcseleti irdny és bolcselé neve kapcsolhat6 ehhez a
hivatkozashoz?
(Itt bizonyithat6 hatasrél, nem pusztan véletlen egyezésrél van sz6! Az adott ismeretelméleti
irdnyzatrdl és filozéfusrol még lesz sz6, de mar tanultatok is réluk mind a felidézett Korstilusok
fejezetben, mind a szintén a tizedik évfolyam anyagdban szerepl6 Irodalmi élet Magyarorszdgon

a felviligosodas kordban és a reformkorban cim(i fejezet els6 moduljanak 6-7-8. feladatéban.)

Boileau els6sorban melyik antik szerz6 mely mivére tdmaszkodott e tankdlteménye megirdsa
soran? (Két név is joggal felmeriilhet, de most az érvelés és szemléltetés mddja, illetve a verses
forma segit a valasz sz(kitésében.)

@ Mely részbél érezhetjiik, hogy ez a klasszicista ars poetica szemben all a barokk mivészettel,
azaz benne méar nem a reneszénsz klasszicizél6, az antikvitast imital6 térekvése fogalmazodik
csupan meg?



KORSZAKFOGALMAK ES EGY KOMEDIA

MOLIERE: TARTUFFE (1664, 1669)

2. Orgon, Elmira és Tartuffe
A Tartuffe cim( Moliere-vigjatékban a cimszerepl6 Tartuffe mellett Orgon, a Tartuffe-6t
befogadd hdz ura és felesége, EImira a legfontosabb szerepl6k. Olvassuk el Orgon belé-
péjét, s nézzitkk meg, mit mond a részlet harmojuk viszonyarol!

ORGON O! J6 napot, ségorom.
CLEANTE En megyek, s te hazatérsz... oriilok nagyon.
Most mar nem kellemes vidéken lenni, persze.
ORGON Dorine... (Cléante-hoz) Ségor, ugye, megbocsatasz egy percre.
Csak amig magamat megnyugtatom kicsit
Es megtudakolom, nagyobb baj nincs-e itt. (Dorine-hoz)
Minden jol ment e két napon, mig odajartam?
Mi tortént itthon és hogy vannak altalaban?
DORINE Tegnapel6tt az Grn6t nagy laz verte le
S egész kiilonosen f4jt estig a feje.
ORGON Es Tartuffe?
DORINE Tartuffe? O, nincs semmi baja, megvan.
Csak hizik és dagad, az arca majd kicsattan.
ORGON Szegény!
DORINE Asszonyomat elfogta a csomor
Es este nem tudott késtolni semmibdl,
Mert fejfajasa még akkor is tgy gyotorte.
ORGON Es Tartuffe?
DORINE Kézben ott vacsorazott el6tte.
Volt vagdalt tirlicomb, amelybdl egy felet
S még ahitatosan két foglyot megevett.
ORGON Szegény!
DORINE Es éjszaka ott vergédott az agyon,
Egy pillanatra sem jott a szemére dlom,
Mert a hideglelés nem hagyta, mi pedig
Virrasztottunk vele dgyandl reggelig.
ORGON Es Tartuffe?
DORINE Kellemes kis almosséagot érzett,
S aludni ment, mihelyt a vacsoraval végzett.
Mar vérta j6 meleg paplana, vankosa,
Es reggelig aludt, akarcsak a duda.
ORGON Szegény!
DORINE Reggel felé hallgatott érveinkre
S az érvagasnak is magat alavetette.
A megkonnyebbiilés be is kovetkezett.
ORGON Es Tartuffe?
DORINE Lesujtani késziilt a binoket.
Felébredt, lelke Gj batorsagot meritett,

9
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S hogy potolja a vért, melyet Grném veszitett,
Négy kupa bort ivott a reggelihez 6.

ORGON Szegény!

DORINE J6l vannak igy mindketten — ez a f6.
Megyek jelenteni Grnémnek, aki varja,
Hogy az Gr mennyire érdekl6dott iranta.

(I. felvonas 5. jelenet, Vas Istvan forditasa)

Mi teszi nevetségessé Orgont a fenti jelenetben?
A hazatérte utan feltett kérdéseib&l mi deril ki a szamunkra: kihez hogyan viszonyul?

Henri Bergson szerint a nevetés, a komikum forrdsa az ISMETLODES, illetve a GEPIESSEG.
Nem pusztdn a nyelvi ismétl6dés, hanem az olyan ismétl6dés, amely az embert babu-

ként, lélektelen géphez hasonl6 szerkezetként teszi nevetségessé: amikor valaki mereven,
gépiesen reagal, nem tud rugalmasan alkalmazkodni az éppen adott helyzethez, hanem
ragaszkodik el6zetesen kialakitott nyelvi-magatartasi mintdjahoz.

@ Mi a legfeltlin6bb ismétl6dés az idézett parbeszédben?
Hanyszor ismétlédik ugyanaz a kérdés?
Miért vélik mind nevetségesebbé?

Mit tudunk meg ebbdl a részletbdl Tartuffe vilagisagot megvets, Orgont leny(ig6z6 jambor
valldsossagarol?

3. Jellemkomikum és helyzetkomikum

Olvassétok el az alabbi ismeret-felelevenitd szoveget!

Alkalmazzatok feldolgozasa soran a szokasos jeloléseket O, = + 2 )

A szoveg elolvasasa utan soroljatok fel a komikumnak eddig (itt és a megel6z6 feladatban) fel-
elevenitett forrasait!
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Bizonyara tanultitok (pl. a hetedik évfolyamon a Nevet6 irodalom c. fejezetben), hogy a
komédiakban a komikum forrasa tébbnyire a JELLEMKOMIKUM vagy a HELYZETKOMIKUM,
illetve gyakran a kett6 dtvozete. Mindkét komikumforrds 6sszefiigg a HIBAval, ami Arisz-
totelész szerint a komikum legalapvetébb forrdsa. A JELLEMHIBAt a komédia eltilozza, s
ezdltal teszi nevetségessé. Komikumforrds tehat a TULZAS is. A mértéktelen hidsag és a
gyavasag teszi példaul nevetségessé Plautus A hetvenked6 katona cim( darabjanak cimsze-
repl6jét, Pyrgopolinicest. A hasonléképpen eltilzott zsugorisag teszi nevetségessé Moliere
A fésvény cimii darabjanak Harpagon nevd f6szereplGjét. A helyzetkomikum altaldban arra
épil, hogy a néz6k és a szerepl6k olyan tudds birtokdban vannak, amirél a szinen 1évé
szerepl6k egyike nem tud. igy a tudastobbletbsl fakadé FOLENYERZET segiti elS a komikus
hatast. Példaul nevetlink Pyrgopolinices Scaeledrus nevi szolgdjan, akivel el lehet hitet-
ni, hogy nem uranak agyasat latta egy idegennel cs6kol6zni, hanem annak ikertestvérét.
A bugyuta szolga nem tudja, hogy a két hazat elvalaszto falat atfartak, s ezért jelenhet meg
Philocomasium, a katona dgyasa hol sajat magaként sajat hazukban, hol ikertestvéreként a
szomszédban. Ugyanebben a darabban egy masik komikus helyzet abbél alakul ki, hogy
a hetvenkedd katona nem tudja, amit a néz6 és a beavatott szerepl6k tudnak, hogy az
elcsabitasara kiszemelt és a nétlen szomszéd hitvesének mondott kéjholgy azért dicséri
epekedve a katona szépségét, erejét, férfiassagat, mert pontosan tudja, hogy a hid Pyr-
gopolinices kihallgatja 6t. A Figaro hdzassdga cim( Beaumarchais-darab egyik jelenetében
a helyzetkomikum és a néz6 ezt taplald folényérzete abbdl fakad, hogy a gré6f nem tudja,
hogy a szobdban, ahova udvarolni j6tt egy aznap hazasul6 leanynak, a karosszék mogott
elbdjt mér valaki. Késébb sokszoros helyzetkomikum forrasa, hogy a gesztenyésben, a
félhomalyban mindenki masnak vél szerelmet vallani, mint akinek val6jaban szandékaban
allott. A fésvényben helyzetkomikum forrasa, hogy Harpagon fia gy megy be egy kozve-
tité uzsorashoz pénzt kérni, hogy nem tudja, hogy a valédi uzsoras, aki ott var rd, sajat
apja. Mindezekben a komikus helyzetekben az emberi hibak, gyarlésagok mellett kommu-
nikédciés hibak, félreértések szolgaljdk a komikus hatast. A ,tudatlan” szerepl6k olyasmiket
mondanak, amiket nem mondananak, ha valds helyzetiik tudatdban lennének. Fontos ko-
mikumforras még A LATSZAT ES A VALOSAG KONTRASZTJA, szembendllasa is. A hetvenkedd
katonan példaul azért nevetiink, mert masnak hiszi és akarja latni magét, mint ami. Bator
és er6s katonanak akar latszani, mikzben val6jaban gyéava széjh6s; nék kedvencének kép-
zeli és allitja be magat, amikor valéjaban a n6k fittyet hanynak ra.

Minderr6l azért tettiink itt emlitést, mert a Tartuffe is olyan komédia, amely részben
eltdlzott emberi hibdk bemutatdsara, tehét jellemkomikumra, illetve komikus helyzetekre,
valamint latszat és valésag kontrasztjara épl. Tartuffe-rél példaul mar a szinlap maga is
elarulja, hogy hibdja, bline, meghatarozé vonasa az élszentség.

A komikum néhany jellemz6 forrasa:
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5N

. Vakbuzgosag és jozan ész
Olvassatok el az aldbbi részletet, melyben Orgon ségoraval, Cléante-tal vitatkozik Tartuf-
fe-r6l, majd oldjatok meg az utana kovetkezé feladatokat!

ORGON Ha ismernéd, te is rajongandl csak érte
S a te bamulatod sem ismerne hatart.
Mert olyan ember ez... olyan... ember, nahat.
Aki 6t koveti, mélységes béke varja
S az egész vilag nem egyéb neki: tragya.
Naprol napra, ahogy kévetem, mas leszek,
Mar nem kot semmihez vonzalom, szeretet.
Téle tanultam azt, hogy még ha itt el6ttem
Halna meg anyam, gyermekem, feleségem,
Nem tor6dnék vele még ennyit se, nem én!
CLEANTE Ez aztan emberi érzés, uramocsém!
ORGON Ahogy meglattam 6t — ha tgy allna el6tted,
Ugy éreznéd te is, hogy meg kell 6t szeretned.
Eljott naponta a templomba jamborul
S lattam — mellettem &llt — térdre hogyan borul.
Ot nézte az egész gyiilekezet azonnal,
Mert agy imadkozott, olyan nagy buzgalommal,
Hol s6hajtott, hol a két karjat tarta szét
Es cs6kolgatta a templom kovezetét.
Ha indultam, el6bb a kapuhoz kiment és
Ott nyujtotta felém a szenteltviz-medencét.
Inasa, aki 6t mindenben koveti,
Tudtomra adta, hogy semmije sincs neki.
Segitettem, de 6t elfogta a szerénység
S visszakindlta az adomany fele részét.
»A fele is elég — azt mondta —, ennyi sok,
Szanalmdra uram, én méltatlan vagyok.”
S amikor latta, hogy nem veszem vissza mégsem,
A szegények kozott szétosztotta elGttem.
Es végiil is az ég hdzamba hozta 6t
Azéta van, hogy a sorsunk is kedvez&bb.
O mindenre figyel s féleg a feleségem
Erdekli 6t az én j6 hirem érdekében.
Mindig megmondja, hogy ki vetett ra szemet:
Soha nem én vagyok, 6 a féltékenyebb.
El sem hinnéd, hova ragadja 6t a szent héy,
Egy aprésag miatt latnad csak téredelmét!
Kis semmiségeket blinné nagyitva lat,
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A multkoriban is vadolta 6nmagat,

Hogy térden dllva és imaba elmeriilve

Bolhét fogott magan — s haragjaban megblte.
CLEANTE A fenébe, 6csém! Bolond vagy, azt hiszem,

Vagy lehet, hogy csupan tréfat (izol velem?

Mi értelme lehet ennek a fecsegésnek?
ORGON Szabadgondolkodést szimatolok beléled,

Igen, az vagy, szabadgondolkod6, makacs,

Egyszer bajba kertilsz: ezerszer 6vtalak,

Hogy ez a szabados beszéd semmire sem j6.
CLEANTE Igen, mind igy beszél, aki hozzad hasonl6

Legyen csak a vilag, mint 6k, vilagtalan.

Szabadgondolkodo, akinek szeme van,

Es aki nem leli kedvét a kiilsziniikben, semmi se szent,

Annak semmi se szent, az mar nekik hitetlen.

Akdrmit is beszélsz, én meg nem ijedek,

Kimondom, és az ég ismeri szivemet.

Nem leszek rabja az alszent komédiaknak:

Vannak aljamborak, éppugy, mint szinre béatrak,

S mint ahogy latjuk a becsiilet mezején,

Aki zajt csap, nem § az igazi legény,

S a szentek, akiket én magam is kovetnék,

Nem dbrazatukon hordjék azt, ami szentség.

Neked egykutya, hogy ami szivedre hat,

Képmutatas-e vagy igazi dhitat?

Vallas, vakbuzgalom, szemedben, ugye, mindegy?

Egyazon tisztelet arcot s maszkot megillet?

Oszinteség s ravasz tettetés egyremegy?

A tényt és a latszatot te 6sszekevered?

Te a személy helyett az arnnyal is beéred?

Aranypénznek veszed az 6cska, hamis érmet?

Sajnos legtdbbnyire furcsék az emberek,

Sosem kovetik a helyes természetet.

A jézan észt, bizony, 6k til sziiknek taldljak

Es jellemiik szerint lépik 4t a hatarat.

Azt rontjék el, ami igazan nemes itt,

Azzal, hogy surgetik és talzasba viszik.

De 6csém, ezt csak Ggy mellesleg megjegyeztem.
ORGON Hires tudés lehetsz, mar biztos vagyok ebben.

Az egész tudomanyt magadban tarolod,

Csak te vagy okos és felvildgosodott,

Cato s ordkulum vagy a mi szazadunkban,

S melletted az egész vilag buta, tudatlan.
CLEANTE Hires tudés, igaz, nem vagyok, ségorom,

S nem az vagyok, ki a tudomanyt tarolom.

Egyet tudok — egész tudomdnyom csak ennyi:
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Tudom, mi az igaz, s tudom, hogy mi a talmi.
S mert dics6bb hésoket sehol sem ismerek,
Mint az alazatos, igazi szenteket,

S mert szebb és nemesebb dolog nincs a vilagon,
Mint ha az igazi vallas buzgalma langol -
El6ttem épp azért semmi sem undokabb,
Mint e szenteskedd, jol szinlelt dhitat,

Mint e szélhdmosok, mint e piaci szentek,
Szentségtorés, csalds, amit ezek miivelnek,
Es mindazt, ami szent az embereknek itt,

Ok kiaknazzak és a hasznat élvezik,

Es lelkiiknek, amely mindig érdeket hajhész,
Csak mesterség a hit és arucikk a vallas,
Mert a szemforgatds, a moho6, szemfiiles
Valldsossag nekik rangot s hitelt szerez,

S bar égi atakon szarnyalnak 6k rajongva,
Mire vadédsznak? Az evilagi vagyonra.

(I. felvonas 6. jelenet)

@ Milyen jellemhibat testesit meg Orgon?

@ Cléante szerepe

A REZONOR inkabb okos kommentatora, mintsem cselekvé részese a darabnak. Rezonal
a torténésekre, melyeknek 6 nem meghatarozoé szerepldje. A fogalom ennek ellenére nem

a rezonal sz6bél szarmazik, hanem a francia raison, azaz 'ész’, értelem’ sz6bol.

Cléante a darab rezondre, a jozan ész, a racié képvisel6je. Sajat szemléletét hogyan jellemzi, mit
lat legf6bb képességének?
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Milyen — a beszélgetés kezdetébdl itélve — Orgon szerint Tartuffe viszonya a vilag kiils6ségei-
hez, a vilag csabitasaihoz?

Cléante-nak a parbeszéd elején mi a véleménye a vallasosség és a vilaghoz, emberekhez val6 vi-
szony ezen — Orgon dltal is kovetni kivant — valtozatarol?

A vitdban Cléante kétféle vallasos (?) magatartast is elutasit [az egyikre a d), a masikra az e)
feladat utalt]. Nevezzétek meg ezt a kétféle magatartast!

5. Egy braviros expozicio
A korédbban idézett részletek Tartuffe-nek a csalddra s Orgonra, a csaladfére tett hatdsat

mutatjdk. A darab azonban — még ezek el6tt — egy olyan jelenettel kezd6dik, amelyben
sem Orgon, sem Tartuffe nincs jelen. Ennek az expoziciénak Goethe nagy csodaléja volt,
egészen egyedildllonak taldlta. Vajon miért?

Adjatok el6 a jelenetet!

@ Az els6 jelenet miben hasonlit az antik dramak prolégusédhoz, s miben kiilonbozik azoktol?

AZ ELSO JELENET HASONLIT AZ ELSO JELENET KULONBOZIK
A PROLOGUSOKHOZ ABBAN, A PROLOGUSOKTOL ABBAN,
HOGY.... HOGY ...

Kit, kiket képvisel Pernelle asszony az elsé jelenetben?
Miért érezziik agy, hogy 6 all a jelenet kbzéppontjaban?
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Miért j6, hogy épp bucstzkodas kozben taldlkozunk vele és Orgon csaladjanak, illetve haztar-
tasanak szereplGivel?
Mi mindenre teremt alkalmat a blcstzés szituaciéja?

A néz6t mi orientdlja, mi befolyasolja abban, hogy Pernelle asszony vagy a tobbiek véleményét
fogadja el? (Milyen nyelvi-kommunikaciés eszkozok, stilus befolydsoljék itéletiinket?)

Kinek, kiknek a megitélésében all szemben egymassal Pernelle és a csaldd Osszes tagjanak a
véleménye?

A csalad el6torténetérsl és életmodjarol milyen fontos informaciokhoz jutunk a veszekedés
bucstzkodas kdzben?

Melyik felvonas melyik jelenetében |ép szinre Orgon, a csaladfé s melyikben a cimszerepld,
Tartuffe? Mire j6 késleltetett beléptetésiik?

6. Konfliktusok a darabban
Az expozicié megel6legezi a darab kés6bbi konfliktusait.
Tartuffe rajongé hiveként — a nagy fordulat el6tt — kivel és miért keril konfliktusba Orgon?
Készitsetek abrat, a konfliktus résztvevéit 6sszekoté vonalakra irjatok ra a konfliktus okat, tar-
talmat!

N
A 4

>
> «—>
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Orgonnak milyen elhatarozasa inditja el a dramaban a tettvaltas-sorozatot: Dorine, Cléante és
Elmira, illetve Damis milyen veszély elhdritasa érdekében allnak csatasorba?
Melyik jelenetben deriil ki Orgonnak az eddigi csaladi elképzeléseket athizoé terve?

A darab melyik jelenetében, a cselekmény mely pontjan rendezédik at [ényegesen és véglege-
sen a konfliktusrendszer, és hogyan?

Ekkor a két szemben 4ll6 félnek milyen eszkozei vannak célja elérésére?

* A szemben éll6 ellenfelek:
¢ A rendelkezéstikre all6 eszkozok:

@ Az (j konfliktusrendszer kialakuldsa kdzben, a megoldas el6tt Orgon gorbe tiikorben kénytelen
szembesiilni sajat kordbbi 6nmagaval, sajat elvakultsagaval.
Melyik jelenetben taldljuk ezt a gorbe tiikrot, s ki ,alakitja”, képviseli benne a régi Orgont?
Idézzetek egy olyan mondatot, amelyet most Orgonnak mondanak, de kordbban Orgon mon-
dott, mondhatott volna masnak! (Példaul kinek?)
* Ajelenet:
* Orgon megfelel6je, gorbe tiikre:
* Az ,orgoni” mondat méastol:

7. A darab komikus tetopontja

Olvassatok el, hizzatok meg, majd eltervezés utan adjatok tarsaitoknak el6 a Tartuffe IV. felvo-
nasanak 5. jelenetét! (El6addsotok legfeljebb &t percig tarthat!)

W) Olvassatok el, alakitsatok némajatékkd, majd két percben igy adjatok tarsaitoknak el6 a Tartuffe
IV. felvonasanak 5. jelenetét!

Olvassétok el az alabbi ismeretkozl6 szoveget, majd oldjatok meg az utana kovetkez6 feladato-
kat!
A szoveg feldolgozasa soran alkalmazzatok a szokasos jeloléseket o, = + 2 #)
Végiil, az A) és a B) csoport jelenetének megtekintése utdn megoldasaitokat ismertessétek tar-
saitokkal!
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RACIONALIZMUS ES EMPIRIZMUS

A 18. szézadban a felvildgosodas majd két ismeretelméleti irdnyzatra alapozza a (bibliai)
kinyilatkoztatdsra, a csupan tekintélyre alapozott tudas ellen iranyozott tdmadasat: a racio-
nalizmusra és az empirizmusra.

A RACIONALIZMUS szerint tudasunk, ismereteink forrasa az elme. René Descartes
(1596-1650), a racionalizmus meghatarozé gondolkozdja szerint csak a VELUNK SZULETETT
ESZMEK (idedk, ,idea innata”) és A MODSZERES KETELKEDES révén juthatunk helyes ismere-
tekhez. Csak egy dologban nem kételkedhetiink: magéban a kételked6 egyénben: ,Cogito
ergo sum” (‘Gondolkodom, tehdt vagyok.) — szél a hires descartes-i szalléige. Ezzel Des-
cartes a tudas forrasat az egyénbe, A MEGISMERES TARGYAVAL SZEMBEALLITOTT MEGISMERO
EGYENDbe, a megismer6 elmébe, a szubjektumba helyezte. (Platén az idedkat hajdan kiilsg,
nem a tudat tartalmaiként létez dolgoknak tekintette!) Descartes Frtekezés a médszerrél
cim( alapvet6 munkaja 1637-ben kertilt kiad4sra, Moliere pedig az értekezést ir6 matemati-
kus—katona—orvos—filoz6fus honfitarsa tanaival minden bizonnyal talalkozott. Egy anekdota
szerint jezsuita iskoldjaban (!) még Descartes allaspontjanak képviseletét is el kellett jatsza-
nia. A vilag megismerésében az énbdl, a sajat gondolkozasan kiviil mindenben kételkedd én-
b6l kiindul6é Descartes egyébként ugyanigy nem tagadta Isten létét, mint a felviligosodasra
ugyancsak jelentésen hat6 fizikus, Isaac Newton vagy a masik nagy ismeretelméleti irany,
az EMPIRIZMUS vezéralakja, az angol John Locke (1632-1704). Newton szerint épp a fizika
torvényszer(iségei, mig Descartes szerint a modszeresen kételkedd ész bizonyitjak végered-
ményben Isten létét. A Moliere-nél késébb alkoto, igy hat rd nem hat6 Locke részben Des-
cartes-tal vitatkozva fejtette ki a maga nézeteit Ertekezés az emberi értelemrdl (1690) cimi
fémdvében. Locke elvetette a vellink sziiletett eszmék (ideak) gondolatat. Azt allitotta, hogy
a kiilonbozé idedk részben érzékszervi tapasztalat, részben az erre alapulé gondolkodas
(reflexio), részben a szokas és a nevelés eredményei. A tudast egyrészt tehat nem az elmére,
hanem AZ ERZEKSZERVEKRE, A TAPASZTALASra vezette vissza, masrészt (igy gondolta, hogy
az elme épitékockait szigoru birdlatnak kell alavetni, mert a kiilonb6z6 eredetd idedk nem
feltétlentil helyesek. Locke egyébként azzal, hogy a kozos, veliink sziiletett idedkat tagadta,
még inkdbb a megismer6 egyénre helyezte a hangsilyt, s hozzdjarult a modern individu-
alitas és identitas sziletéséhez. Locke Ertekezése Moliere miiveinél késGbb sziiletett, de a
tudast az érzékszervi tapasztalatbél és a kisérletbdl eredezteté szemlélet az ipar, a keres-
kedelem és a fizika rohamos fejl6désének szdzadaiban a mindennapi gondolkodas kozkin-
csévé valt, még mielStt ennek Locke bolcseleti 6sszefoglalasat adta volna. A tapasztalat és
az érzékszervek felé fordulas egyébként mar bizonyos kdzépkori teoldgiai iranyzatokban
is megkezd6dott, az az elv pedig, hogy az igaz ismeretek a hasznosithat6 és KISERLETTEL
BIZONYITHATO ISMERETEK, mdr a 16-17. szdzad fordul6ja természettudds bolcselGjének,
Francis Baconnak Novum Organum (1620) cim(i m{vében b&séges kifejtést nyert.

Nem akarjuk a filozéfiat és a mindennapi gondolkodast, illetve a filozéfiat és az irodal-
mat Osszekeverni, de szemléltet6 példaként mégis felhaszndljuk a Tartuffe-6t a racionalista
és az empirista gondolkodds, megkozelitésmod jellemzésére. A vizsgalddas elkezdése el6itt
még annyit el6re kell bocsétani, hogy a racionalizmus nemcsak sz(k, ismeretelméleti (isme-
reteink forrasat meghatarozé) fogalomként hasznalatos, hanem tdgabban: az igazsagot ké-
telkedve keres6, médszeresen mérlegeld, az elGitéletektsl és talzasoktdl mentes szemlélet
lefrdsara is.
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@ Olvassatok tjra Cléante elsé felvonasbéli szavait!
Miért tekinthet6 szemléletmddja racionalistdanak, s milyen eredményt ér el ez a szemlélet Or-
gonnal?

Keressetek még ésszer(i és meggy6z6 érvelést masok (példaul Dorine, Valér, Mariane, Elmira)
szavaiban!
Legalabb harom helyet jel6ljetek meg! Milyen hatassal vannak az észérvek Orgonra?

Vessétek Ossze John Locke, a filozéfus és Elmira, az elkeseredett feleség aldbbi szavait, s keres-
setek benniik k6zos nevezot!

,Tegylk fel tehat, hogy az elme, ahogy mi mondjuk, fehér lap, amelyre semmi sincs felirva, idedk
nélkil val6. Hogyan telik meg? Hogyan vélik birtokosava annak az 6ridsi tarhaznak, amellyel az
ember szorgos és korlatlan képzelete ajandékozza meg majdnem végnélkiili véltozatossagban?
Honnan veszi mindehhez az észnek és a tudasnak anyagat? Erre egyetlen széval felelek: tapaszta-
lasbdl; ezen alapul minden tudasunk; és végeredményben ebbdl is szarmazik.”

(John Locke: Ertekezés az emberi értelemrd], 1690. Masodik konyv,
l. fejezet, 2. §, Dienes Valéria forditasa)

ELMIRA Az istenért, feleljen legalabb!
Ne higgye el, csak azt, amit a szeme lat.
Tegytuk fel, hogy maga jol elrejtézik, aztan
Ketténk jelenetét hallja és latja tisztan —
Mondogatna-e, hogy Tartuffe kegyes, derék?

(IV. felvonas 3. jelenet)

¢ A kdz0s nevezd:

Tartuffe, a , kisérleti alany” miért, milyen el6zmények miatt vehet6 rd igen nehezen a , kisérletre”?
Elmira milyen érvekkel, illetve milyen eszkdzokkel veszi ra mégis a , kdzremiikddésre”?

19
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Orgon, a kisérlet megfigyel6je hogyan viselkedik a kisérlet soran?
Elmira milyen, a ,kisérlethez” nem tartoz6 gesztusokra, kiszélasokra kényszertl Orgon maga-
tartasa miatt?

Miért jellegzetes példaja a helyzetkomikumnak a IV. felvonas 5. jelenete?
Ugyanakkor ez a komikus helyzet milyen komikus jellemhibak exponalasara alkalmas?

8. Egy korabbi példa a helyzetkomikumra - a Tartuffe és a commedia dell’arte
Olvasd el az alabbi részletet (11/4.)!

VALER Most mondték el nekem a hirt — nem gyanitottam.

Kisasszony, nagyszer( hir ez, tagadhatatlan.
MARIANE Milyen hir?

VALER Igaz-e, hogy Tartuffe elveszi?

MARIANE Hat annyi bizonyos, apam ezt tervezi.
VALER Kisasszony! Apja hét...

MARIANE Igen, most masra késziil

S imént kozolte, hogy hozza ad feleségtil.
VALER Komolyan mondja ezt?

MARIANE Komolyan, igazén:

E ndszhoz makacsul ragaszkodik apam.
VALER Es kisasszony, maga? Szivében hogy hataroz?
MARIANE Nem tudom.

VALER Ez igen derék, gyonyorii vélasz.
Nem tudja hat?
MARIANE Nem.
VALER Nem?
MARIANE Es mit gondol maga?
VALER En? En azt gondolom, szét kell fogadnia.
MARIANE Ezt gondolja?
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VALER Igen.
MARIANE Igazan?
VALER Es miért ne?

Dicsé ajanlat ez, legyen csak 6 a férje.
MARIANE Ugy? J6! Ez a tanics, uram, tetszik nekem.
VALER Es kévetnie is konny lesz, azt hiszem.
MARIANE A tandcsot maga sem adta nehezebben.
VALER Azért adtam csupdn, hogy a kedvét keressem.
MARIANE S én azért kévetem, hogy oriiljon neki.
DORINE (egészen hatrahtzédik) No kivancsi vagyok, ebbdl mi siilne ki.
VALER Ez hét a szerelem? Vagy az egész csalés volt,

Es...

MARIANE Beszéljiink, uram, inkabb valami masrél.

Nyiltan megmondta 6n, hogy azt fogadjam el,

Akit most férjemiil az apam kiszemel,

Nekem meg eltokélt tervem, hogy igy csinalok,

Hisz maga adta az Gdvozitd tandcsot.

VALER Miért emlit ilyen &tlatsz6 indokot?

Tudom, hogy maga mar régen hatérozott,

S most e haszontalan uriiggyel visszaélve

Bizonyos jogcimet érez a szoszegésre.

@ Hogyan viselkednek a jelenetben a szerelmes jegyesek? Mit6él mulatsagosak?

@ A jelenet késébbi részében ki fogja a kozottiik keletkezett félreértést tisztazni és az események
irdnyitasat a kezébe venni?
(Mér az idézett rész egy kozbevetett s a jegyesek dltal nem hallott megjegyzésébdl kidertil ez.
Keresd meg a kdzbevettet megjegyzést!)

A szerelmesek partoldja a jelenet befejezése szerint kire szamit az Orgon, illetve Tartuffe elleni
kiizdelemben?

21
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Segitségiil hasznald fol az alabbi ismeretk6zl6 szoveget, melyhez hasonléval Moliere A fosvény
cim( darabjanak tanulmanyozasa soran talalkozhattél! Azok a nevek, melyek az idézett szévegben
nem a commedia dell’arte allandé tipusait nevezik meg, erre a komédiara, illetve az antik rémai
komédiaszerz6, Plautus Hetvenkedd katondjanak szereplGire utalnak.

COMMEDIA DELLI'ARTE

Moliére mivészetének — az 6kori klasszikusok mellett — egyik f6 forrdsa az olasz vasa-
ri szinjatszds, a COMMEDIA DELL'ARTE volt. Szerepl6tipusainak és torténetvazainak jo ré-
sze innen szarmazott. A szinjatszasnak e formdjat elsGsorban a ROGTONZES jellemezte. E
rogténzést azonban éppen a KOTOTT SZEREPLOTIPUSOK ES SZEREPKOROK tették lehetévé.
A szinészek a CSELEKMENYVAZ ELORE ROGZITETT FORDULATAIT ,szinezték ki” az el6adas
soran.

A commedia dell'arte az ALLANDO TiPUSOKat részben épp Plautustdl, illetve kovetditdl
vette at. E szereptipusok kozil Pantalone, a gazdag, zsugori, 6reg keresked6 volt Moliere
Harpagonjanak el6képe. A Capitano Plautus hetvenked6 katondjanak leszarmazottja. A Ca-
pitan6hoz és a Pantalonéhoz részben hasonl6 szerepkort tolt be a Dottore, a tanult ember
(jogész vagy orvos). Tobbnyire § is az ifji szerelmesek ellenfeleként Iép fol. Ez a tudalékos
figura is gyakori szerepl6je Moliere komédidinak, de Beaumarchais (ejtsd: bomarsé) vigja-
tékaban, a Figaro hdzassdgdban szintén talalkozhattatok vele.

A commedia dell’arte f6 mozgatdi a SZOLGAK, a ZANNIK voltak: Artotrogus, Palaestrio
és Sceledrus 6rokosei, rokonai. Palaestrio és Valér megfelelGjét, a FURFANGOS SZOLGAt a
vasari komédiaban Brighellanak (ejtsd: brigella) hivjak. A kicsit BUGYUTA, A HELYZETEKET
NEM IGAZAN ERTO tipusnak, Sceledrus és Jakab megfelelGjének a neve pedig Arlecchino
(ejtsd: arlekkino). A szolgaknak természetesen megvoltak a n6i megfelel6ik is. A furfangos
szolgalo, a Brighella n6i megfelel6jének neve Columbina.

Fontos szerepl6k még a SZERELMESEK (amorosi), akik Cleante-hoz vagy Elizhez hason-
|6an tdbbnyire elég tehetetlenek és naivak.

A KOMEDIA SZABALYAInak, konvenciérendszerének kialakitadsdban és atorokitésében
dont6 szerepe volt a commedia dell’arténak. Cselekményfordulataibdl, szerepl6tipusaibél
nem csupan Moliere és kovetSi, hanem a Tévedések vigjatékat, s6t a Romeo és Julidt ir6
Shakespeare is sokat meritett.

9. A kéjvagyo alszent — szerelmi jelenet (részlet a Ill. felvonas 3. jelenetébdl)

TARTUFFE (Ledil) Bajabél, asszonyom, meggyogyult mar egészen?
ELMIRA (Ledil) 1gen, elmdilt a 1z, tdbbé nyomét sem érzem.
TARTUFFE Az én imdm, tudom, annyit nem érdemel,

Hogy ezt a nagy kegyet én értem volna el,

De ahany 4jtatos imam felszallt az égbe,

Nem volt mas targya, csak az on felépiilése.
ELMIRA Az én j6létemért tal nagy e buzgalom.
TARTUFFE Nem, nem lehet elég draganak tartanom:

Aldozndm szivesen a magamét is érte.
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ELMIRA Tulzas mar, higgye el, e keresztényisége,

S jésagdaért, uram, hélds vagyok nagyon.
TARTUFFE Sokkal tobb az, amit érdemel, asszonyom.
ELMIRA Beszélni akarok, 6nnel, uram, titokban.

J6, hogy most e helyen targyalhatunk nyugodtan.
TARTUFFE Az én lelkemre is nagy boldogsag dertil,

Hogy egyiitt lehetlink, kettesben, egyediil.

Imamban mindig is rajongva esedeztem

llyen alkalomért, de megtagadta isten.

Damis nem mutatkozik, de kinyitja annak a ftilkének
ajtajat, ahova visszavonult, hogy a beszélgetést
kihallgassa

ELMIRA Amit én akarok, nyilt, 6szinte beszéd,

Es kérem, tarja fel nekem egész szivét.

TARTUFFE Es én is, éppen e legfébb kegyért esengek,
Hogy egész lelkemet megmutathassam 6nnek.
S végiil elhiggye, hogy ha én (iztem is el
A sok latogatét, kit baja érdekel —

Mégsem a gy(ilolet hajtott asszonyom ellen,
De messzire ragadt tilbuzg6 szenvedelmem
S egy tiszta heviilet, mely...

ELMIRA En is Ggy hiszem,

Hogy tdvosségemért aggddik sziintelen.

TARTUFFE (Megszoritja Elmira ujjai hegyét)

0, persze, asszonyom, s ez a hév néha tombol.

ELMIRA Jaj! De miért szorit?

TARTUFFE Csupan talbuzgalombol.

Fajdalmat 6nnek én ne okozzak sosem.
Inkdbb én... (Kezét Elmira térdére teszi)

ELMIRA Mit keres a keze térdemen?

TARTUFFE Csak ruhajat fogom: Ggy omlik ez a kelme.

ELMIRA Jaj, csiklandés vagyok: kérem, mar ne emelje.
(Elhiizza székét, Tartuffe kozeledik a magaéval)

TARTUFFE (Elmira mellkendéjét babralja)

E csipke, istenem, de szép, milyen csoda!
Nem dolgoztak ilyen finoman még soha.
Korunk méltan lehet az ilyesmire biiszke.

ELMIRA Ez igaz, de taldn térjiink a mi tigytinkre.
Azt hallom, az uram megszegi a szavat
S magahoz adja a lanyat. Igaz-e hat?

TARTUFFE En is hallottam ezt, de hadd valljam be 6nnek:
E boldogsag nem az, amiért én esengek.
Asszonyom, tudja meg, én masban bamulom
Azt a bdjt, vonzer6t, mely minden 6hajom.

ELMIRA On nem végyodhatik, tudom, féldi dologra.
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TARTUFFE Ne higgye, nincs az én szivem k6bdl faragva
ELMIRA De azt hiszem, csupén az ég felé eseng,

S végyait semmi sem vonzhatja idelent.
TARTUFFE Szerelmiink, amely az 6rok szépségre gerjed.
Nem tiltja a mul6 széphez vonz6 szerelmet.

Erzékeinket is konnyen ragadja meg

Az isten m(ive, a tokéletes remek.

A legszebb ndkben is az ég visszfénye csabit.

De 6nben tarja fel legtitkosabb csodait

Es arcara olyan szépséget vetitett.

Mely elbvoli a szemeket s sziveket,

S ha 6nre néztem, a haland¢, féldi bajban

A természet 6rok teremtGjét csodaltam.

Sajat dbrazatat mintdzta meg az ég

A képben, mely utan szivem epedve ég.

Féltem el6bb, hogy ez a vagy, mely titkon égve

Keletezett, talan a satan térvetése,

S Ggy dontottem, hogy ont tobbé nem lathatom,

Mert Gidvosségemet gatolja, asszonyom.

De, 6, elblivol6 szépség, most mar megértem,

Hogy vétkes nem lehet ez az én szenvedélyem,

Es mert e szenvedély erényes is lehet,

Ezutan atadom hevének szivemet.

Bevallom, asszonyom, tudom, milyen merészség

Onnek ajénlani szivemnek heviilését,

De vagyam csak az 6n josaga kegyeit

Reméli, nem sajét értékében bizik.

Nyugalmamat az 6n itéletére bizom,

Mert 6ntél fligg csupan az tidvom vagy a kinom,

Igen, én teljesen 6nre bizom magam:

Boldog legyek-e vagy végképp boldogtalan.
ELMIRA Szép, gélans vallomas hangzott el itt el6ttem,

De be kell vallanom, egy kissé meglep&dtem.

Ugy érzem, nem elég erds az 6n szive.

Nem illenék kicsit bolcsebbnek lennie?

On vallasos, uram, ezt mindenki beszéli.
TARTUFFE S aki vallasos, az nem lehet soha férfi?

Ha meglatom az 6n mennyei bdjait,

Szivem behédol és mar nem okoskodik.

Furcsanak ttinhetik, tudom, ez a beszédem —

Végre is, asszonyom, nem vagyok angyal én sem.

S ha mégis sértené 6nt ez a vallomas,

Szépsége az oka, tudja meg, semmi mas.

Amint ram ragyogott emberfolotti fénye,

Egész bels6émet az 6n rabjaul igézte.

Pératlan, isteni, édes tekintete —

Lazong6 szivemet azzal igazta le.



KORSZAKFOGALMAK ES EGY KOMEDIA

A bojtok, az imdk, a konnyek mindhiaba:
Minden vagyam csak az 6n bdjait imadta.
Eldrult szdzszor is szemem és séhajom,
De most mér széval is be kellett vallanom.
Ha lelke konyoriil és nem hallgatja zordul,
Amit aldzatos, hi rabszolgdja koldul,

Ha majd nem vonja el t6lem vigaszait

Es semmiségemig tan leereszkedik —
Akkor, 6, asszonyom, édes vilagcsoddja,
Hoédolatomat is paratlannak talalja.
Envelem nem forog kockan j6 hirneve,
Meglatja, semmit6l sincs oka félnie.

A n&k bélvéanyai, a galans udvaronchad,

A hia héditok, kik hencegve zajongnak

Es dobra verik az asszonyok kegyeit,

Ha sikert érnek el, rogton kifecsegik.

Az ilyen kérked6 nem marad hi szavahoz
Es meggyalazza az oltart, hol szive aldoz.
De aki, mint magam, eltitkolt t(izzel ég,
Csak arra bizza ra hirét s becstiletét:
Amivel tartozunk sajét j6 hirneviinknek,
Az a gond kotelez titoktartdsra minket,

S a szerelmet, amely félelem nélkiili,

Es a botranytalan gyonyort itt megleli.

@ Milyen céllal bocsatkozik Elmira Tartuffe-fel beszélgetésbe?

Milyen elvi s milyen gyakorlatias érvekkel igyekszik Tartuffe meggy&zni Orgon feleségét arrdl,
hogy vallasosséaga és szerelmi szenvedélye 6sszeegyeztethet6k?

* Elvi szempontok:

Mennyiben emlékeztet itt kifejtett szerelemfelfogasa Platénnak a Lakoma cim( m(ivében kifejtett
szerelemelméletére, mely szerint a testi szépség csodalata csak 1épcsé az ideak (késébbi keresz-
tény értelmezés szerint az isteni tokéletesség) felé vezetd Gton?
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Q Tokéletes dlszent-e Tartuffe, az alszent altalanos tipusét testesiti-e meg?

TARTUFFE KIVALO ALSZENT, TARTUFFE CSAPNIVALO ALSZENT,
MERT... MERT...

10. Spiré Gyorgy Az imposztor (1982) cimii darabja a Tartuffe egy kétszaz évvel ezel6tti
eldadasarol, probairdl, illetve mindennek fojtogaté emberi-politikai kdrnyezetérdl
szol.

Bogustawski, a nagy, 19. szazad eleji lengyel szinész-rendez6 az alabbi részletben értelmezi — az
el6adasban dltala alakitott — Tartuffe vallomasat. A részletben szereplé Kaminska Elmirat, Kaminski
Damis-t alakitja, Kazynski pedig a Bogustawski vendégjatékara alkalmat adé vilniusi szinhaz igaz-
gatoja.

KAZYNSKI

Ez nem szerelmes darab! Ez nem Abélard, ez Tartuffe! Kiforgatja Moliére szovegét... ezt
mind, mind egy gonosztevé mondja, egy alszent, egy... egy satan! Kaminskdhoz. Te pedig
ezen nem hatédsz meg, nem bizony, mert nagyon jol tudod, hogy hazudik.

KAMINSKA
Hagyijal békén!
BOGUStAWSKI

Kazynskihoz. Talan rosszul olvastad el a darabot, fiam. Atydskodva atfogja a valldt. Olvassuk el
egyltt a szOveget. A siigénéhoz irdnyitja. Egészen feltling, fiam, hogy ez a darab legkoltibb
része. Lehetséges volna, hogy Moliére véletlentil ajandékoz Tartuffe-nek ilyen szép monol6-

got? A stigond példanya f6lé hajol, olvassa.
Nézzen tiikrébe és akkor rogton megérti...

Magyardzolag.
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Nincs a szinen tiikor, fiam; itt a tikor Tartuffe szeme. Nagyon szép szituaci6. Tovabb olvas.

Nézzen tiikrébe és akkor rogton megérti,

Hogy vak én sem vagyok, s hogy hus és vér a férfi.
Emberi gyongeség ez, ne itélje meg

Hatart nem ismer6, vad szenvedélyemet.

Magyardzolag. Tartuffe itt igazat mond. Végig igazat mond. Amugy is 6 az egyetlen szenvedé-
lyes alak a darabban. Ha nem lenne az, nem volna meglesheté és leleplezhetd. Ha nem lenne
igazan szerelmes, megelégedne Orgon vagyonaval. Es ha ez a vallomés nem hatna Elmiréra,
azonnal rohanna, és elmondana a férjének. De nem rohan, és nem mondja el, fiam. Damis-
nak kell kézbeavatkoznia... Lapoz a stigénd példanyaban.

Nem, anyam, nem, ez nem maradhat titokban...
KAMINSKI

Nem, anydm, nem, ez nem maradhat titokban,

Mindent hallottam itt, napnal viliggosabban.

Tan a josagos ég miikodott kozre itt,

Hogy tonkretegyem egy drul6 cseleit,

Es hogy az ég maga rajtam at bosszdt lljon

E pimaszsagon és ilyen képmutatdson,

S apam ismerje meg a gazembert, aki

Magdanak mer, anyam, szerelmet vallani.
KAMINSKA

Nem, Damis, jobb, ha a bélcsebb Gton megindul,
Es bocsdnatomat megérdemli ezentdl.

BOGUStAWSKI

Hol volt Tartuffe vallomasaban pimaszsag és képmutatas? Hol volt? Miért arul6 Tartuffe? Kit
arult el? Orgont? Nem! Sajat magat! Oszinte volt. Ez a tragikus vétke. Meg se prébal tagadni
ebben a jelenetben! Meg se mukkan! Mert valéban kiadta magat!

ROGOWSKI

Megbocsasson, Mester, de az elsé két felvonasban elég sok rosszat elmondanak Tartuffe-rél!
Elmondjak, milyen pimasz és képmutato!

BOGUStEAWSKI

Igen, fiam, elmondjak, és Tartuffe olyan is. Csakhogy Tartuffe most jelenik meg el6szor, és
azonnal egy 6szinte, lirai szerelmi vallomast ajandékoz neki Moliere. Nem kilonos?

KAZYNSKI

A Mester valéban mesterien csavarja a sz6t. De azt mivel magyardzza — és kérem, magya-
razza is el, mert mi, Ggy latszik, butdk vagyunk és nem tudunk olvasni —, hogy Tartuffe aztan
minden gazséagot elkdvet, amivel az els6 két felvonasban vadoltak?

BOGUStAWSKI
Nagyon jo kérdés! Kinek van tippje, gyerekek?

Kis csond.

27



28

SZOVEGERTES-SZOVEGALKOTAS =+« 11. EVFOLYAM

RYBAK
Bosszt all. Jogos bosszit, mert legbszintébb érzelmét haszndljak fel ellene.

KAZYNSKI

Fogja be a poféjat!
Kis csond.
KAZYNSKI

Irja meg a sajat Tartuffe-jét, j62 De mi itt egyelSre Moliere-ét jatsszuk, és nem a magaét!
HREHOROWICZOWNA

Rybak Gr Moliere darabjarél gondolkozik.
NIEDZIELSKI

A sajat példanyat lapozva felall. Batorkodom a koévetkezd jelenetre utalni... Itt all ugye Elmira
és Tartuffe, Damis altal leleplezve... és most jon Orgon. Damis azonnal elmondja az apjanak,
mit latott. Erre EImira nagyon diihos lesz... Gyanusan diihos...

KAMINSKA

Igen, én nem tudom, e sok hit beszéd

Miért zavarja meg egy férj nyugodt eszét.
Mert nem ilyesmit6l fligg a mi blszkeségtink,
Csak azt kell tudni, hogy ellene mivel éljiink.
En igy vélekedem, s ha ram hallgat, Damis,
Hallgatott volna az ilyenrél maga is.

NIEDZIELSKI
Es elrohan.
Kaminska a pad felé megy.
ROGOWSKI
Haét lehetséges ez? Mit hallok! O, nagy isten!
BOGUStAWSKI
Es én csak itt kezdek alakoskodni, azzal, hogy mindent bevallok, de ttlzott énostorozassal:

O, testvérem, igen, a blindbm feneketlen,

Igen, blin6s vagyok, nyomorult, zaklatott,

Aljas gonosztevék kozott a legnagyobb,

Minden pillanatom dj bdn, mocsokban élek,

Lelkemet ellepik gennyes, rothadt fekélyek. ..
S a tobbi. De a néz6ben még él Tartuffe el6z6 vallomasanak szépsége! A néz6 nem tartja blinnek
a szerelmét, mert Moliére sem tartja annak. En a nézék helyében azért drukkolnék, hogy Tartuffe
vagja ki magat.
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a) Foglald 6ssze Bogustawski véleményét Tartuffe-rol!
Mi a véleménye az Elmirdhoz cimzett vallomasrol?
Mivel indokolja itéletét?

b) Milyennek latja Bogustawski Tartuffe alakjét a tobbi szerepl6hoz viszonyitva?
Mivel magyardzza — Rybak kozvetitésével — az utolsé két felvonasban elkovetett gazsagait?

11. A darab tragikus tetSpontja és végkifejlete

Mar a IV. felvonas utolsé jelenetének végén — az asztaljelenet utan — jelzi Tartuffe, hogy 6 van
birtokon beliil. Hogyan s mikor alakult ki ez a helyzet?

Mire, Tartuffe milyen két fegyverére utal Cléante az V. felvonas elején alabbi szavaival?

,Baratom, rosszul dllsz, és elbillen a mérleg

(-..)
Az adomanylevél s az elarult titok
Olyan kénnyelm(iség, mely most hurokba fog.”

* Adomanylevél:

e Elarult titok:

Az V. felvonas 4. jelenetében mar szorul a hurok. Lojalis ur, a tdrvényszolga milyen rendelettel
érkezik?
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A mélypont vagy tragikus tet6pont az V. felvonds 7. (utolsé) jelenetének els6 fele. Az Orgon
csalad élete majdnem tragédidba torkollik.

Kivel jelenik meg Tartuffe, s mivel silyosbodik a helyzet a Lojalis dr dltal hozott utasitashoz
képest?

A darab zardjelenete Gjabb fordul6pontot s megoldast is hoz egyben. Miben éll a fordul6pont
és a megoldas?

tese?

12. A kiraly és a dramairé6 - XIV. Lajos abszolutizmusa és a klasszicizmus

Miért nevezhet6 a darab befejezése deus ex machina jelleginek, s miért lehetne ezt ,rex ex
machina” (‘kirdly a gépezetbdl’) elnevezéssel illetni?

@ Az alabbi allitasok kozll melyiket gondoljatok igaznak?

(1) A dramairé ezzel a befejezéssel csak az uralkodénak akart hizelegni, akit6l darabjainak bemu-
tatasa fuggott.

(2) Moliére alighanem Gszintén hitt abban, hogy a tarsadalmi igazsagossagot csak az abszoldt ha-
talmat kezében 6sszpontosité uralkodé biztosithatja.

Milyen ember- és tarsadalomképre vall, hogy Moliere tobb komédidja is a tragikus végkifejlet

felé tart, s csak valamilyen szervetlennek t(in6 deus ex machina vagy rex ex machina akada-
lyozza meg a gonoszsag és a kapzsisag gy6zelmét?
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ABSZOLUTIZMUS ES KLASSZICIZMUS

Egyes mivészetszociologiai felfogasok szerint XIV. Lajos abszolutizmusa és a francia klasz-
szicista mivészet kozott alighanem belsé 6sszefliggés allt fenn. Mind a tarsadalmi-politikai,
mind a mivészeti elvek kézéppontjadban AZ EGYENSULY, A MERTEK fogalma allt. A lajosi ab-
szolutizmus két nagy, egymassal mar és még nem biré tarsadalmi réteg, az arisztokracia és

a polgarsag kozotti er6egyensilyra alapozddott. A kirdly a két er6t egymas ellen kijatszva,
egymassal fékezve és ellensilyozva vont magdhoz minden hatalmat, minden Iényeges po-
litikai dontést. A mérték és a szabdlyok betartdsa volt az az alapelv, amely e kényes egyen-
suly elbillenését volt hivatva megakadalyozni. Valahogy tgy, ahogy a klasszicista dramék is
elsédlegesnek tartottak a szabalyok betartasat, és elitélték minden emberi vagy, torekvés
eltilzasat, kizarélagossa valasat, a mértékvesztést, a szélséségeket.

13. A Tartuffe talanyai

Fogalmazz meg olyan kérdéseket, amelyeket a Tartuffe felvet, de nem valaszol meg egyértel-

@ Miért bizik Orgon Tartuffe-ben ilyen vakon?
Miért nem hisz semmilyen j6zan érvnek?
Vélassz az alabbi vélaszok koziil, s tamaszd 6ket érvekkel ala!

(1) Orgon lelki egyensulyat megtépaztak azok az események (pl. a kirdlyellenes 6sszeeskiivés),
melyekben elvesztette legjobb baratjat. Nem igazodik el a vildgban, irtézatosan fél, mivel titkai
vannak, s e titkokat szeretné valakivel megosztani. Bizalmasra vagyik minden &ron.

(2) Orgon vilagnézetileg bizonytalanodott el, vallasossaga rendiilt meg. Ezért vagyik erds, kiilsé
lelki tAmaszra, valakire, akinek a hite feltétlen és biztos.

(3) Orgon valdjaban a férfiakhoz vonzédik, szerelmes Tartuffe-be.

(4) Orgon elmaganyosodott a csaladjaban. Gyermekei felnéttek, tarsasdgvagyo felesége fiatalabb
nala, nem igazan tarsa.



2.A FELVILAGOSODAS ESZMEI
A MAGYAR KOLTESZETBEN

1. A ,felvilagosodas” metaforaja

Mar az antikvitasrél vagy a kdzépkorrél sz6l6 fejezetben lathattuk, hogy egy-egy mivel6-
déstorténeti korszakot az utékor a maga néz6pontjanak, horizontjanak megfelel6en sokfé-
leképpen lathat. Ugyanigy egy-egy korszak, amikor a megel6z6hoz képest hatdrozza meg
magat, vildgos 6nmeghatérozasa, az el6zményektdl elkiilonits tiszta kdrvonalai kirajzoldsa
végett mind az el6dkorszakot, mind 6nmagét sarkitva abréazolja, bizony 6hatatlanul torzit-
ja. Kilénosen latvanyos ez a felvildgosodas eszmetorténeti korszaka, szellemi mozgalma
esetében, mely ezzel az ellentétez6 leegyszer(sitéssel igen er6teljesen élt. Nézziik meg,
hogyan!

A) Olvassétok el Csokonai Vitéz Mihdly (1773-1805) Konstancindpoly cim( versének (1794) né-
hany kiemelt részletét, majd oldjatok meg az utana kovetkezé feladatokat!

[...]
Oh, e népre, 6h melly siri felhét vona
A szentség szinével bémazolt babona!
Denevér babona! bagoly vakbuzgésag!
Meddig lesz kormod kozt a Mindenhatdsag?
Mig (lsz a kirdlyok korondjan, kincsén?
A vitézek kardjan s a népek bilincsén?
Mig az emberi nem hajdan a természet
Egyligy( keblében nyugva heverészett,
Nem emelted még fel kidltasod szavat,
Hogy keresd a vak éj fiainak javat.
Boldog volt a vilag s e hil sz6: Szentség,
Nem volt a legszérny(ibb gonoszokra mentség.
Allott a Természet 6rok épitménye,
Elt az emberiség legszentebb torvénye.
De miélta ennek sok romlast szenvedett
Oldalaba raktad, bal madar! fészkedet:
Azélta szamodra rakja a lenyomott
Ertelem azt a sok felséges templomot.
Azélta adja ki a kenyért hazabdl,
Kikapvéan éhhel holt kicsinyje szajabol
A szent névre vagyo, balgatag anya is,
Hogy tudjon mit ragni dervised foga is.
[...]
Természet! emeld fel 6rok torvényedet,
S mindenek hallgatni fogjék beszédedet.
E kézzel foghat6 setétség eltinik,
Az éjnek madara hdholni megsz(inik.

sz

Egy joltévo vilag a mennybdl kiderdil,
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S a sok kigondolt menny mind homalyba merdil.
Ah, ti maris abbdl fakadt inddlatok!
Nyelvemre harsogébb hangokat ontsatok.
Emelkedj fel, lelkem! — el6re képzelem,
Mint kidlt fel sz6val egyet az értelem,
S azonnal a setét kdrpitok ropognak:
A szivrél az avilt kérgek lepattognak;
Tarhazat az aldott emberiség nyitja,
Edes fiainak sebeit gyogyitja;
A szeretet lelke a f6ldet bételi,
S az ember az embert ismét megoleli.
Eloszlanak a szent s a panaszos hangok,
Boldogité érccé valnak a harangok.
Azzal sok szaz embertarson segitenek,
Amin most egy cifra tornyot épitenek.

[..]

a) Milyen tovabbi fogalmak, képek tarsulnak a vers itt idézett, a setétség—vilagossag alapvet6 el-
lentétparjara épitett részletei koré?
Toltsétek ki a tablazatot!

SETETSEG VILAGOSSAG

b) A vers — meglehet6sen atlatszé — taktikai ravaszkoddassal a muzulman vallds egyik kézpontja-
hoz, Konstantindpolyhoz, azaz Isztambulhoz kapcsolja gondolatmenetét.
Vajon a ,dervis” (mohamedan, azaz muzulman szerzetes) sz6 részként — metonimikusan — mi-
lyen nagyobb egész, nagyobb halmaz helyett all ebben a kontextusban?

A ,babona”, a ,vakbuzgbsag” meg a felekezetekhez és templomokhoz két6dé vallasi gyakorlat
elvben hdrom kiilénb6z6 dolgot jelent, jelolhetne.

Mi utal arra, hogy ez a vers 6sszemossa, azonositja a harom fogalmat?

Valaszoljatok a kettéosztott napléban!
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IDEZETEK MAGYARAZATOK

d) Milyen hdrom vilagkorszakot vazol fel a vers?
Alapvetéen mivel azonositja a s6tétséget, mivel a vildgossagot?

2

Miért nagyfoku leegyszerisités ez az azonositas?

1. korszak:
2. korszak:

3. korszak:

e) Csokonai ezen verse mennyiben hasonlit s mennyiben tér el a reneszansz népszer( ,harom-
osztat(” torténelem-leirasatol?
Mi a reneszénsz felfogds szerint, s mi e szerint a vers szerint az els6 vilagkorszak?

Olvasd el ennek az elmélked6-leird, PICTURA (kép, latvany megverselése) és SENTENTIA (bolcs-
mondas, illetve bolcsesség megverselése) jellegli részekbdl 6sszeépitett versnek az el6bbiek-
ben nem idézett, indit6, pictura jelleg(i részét!

* Fejtsd ki, hogy miképpen érvényesiil a versben, annak szerkezetében a klasszicista ars
poeticdk dltal vallott GYONYORKODTETNI ES TANITANI elv!

¢ A gyonyorkodtetés e koltemény elején az olvasé (az egyikben csak a férfiolvaso!) milyen
kétféle kivancsisagara, kétféle vagyara épit?

* Emelj ki legaldbb négyet a harem leirasanak rafinalt metaforikus azonositasaibol! Tapasz-
talataidat tizsoros, tomor esszében foglald 6ssze! Lehetséges javasolt cim: Mézesmadzag-
technika a Konstancinapoly cimd kdlteményben.
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B) Olvassatok el Batsanyi Janos A I4t6 (1791) cimi versének kiemelt részleteit, és oldjatok meg a
hozzéjuk kapcsol6do feladatokat!

a) Milyen hangulati, képi és fogalmi ellentétekre épiil az aldbbi részlet?

Vidulj, gyaszos elme! megujul a vilag,

S el6bb, mint e szdzad végsé6 pontjara hag.
[...]

Im, az igazsagnak terjednek stigari;
Délnek a babona fertelmes oltari,

Melyek a setétség fene balvanyanak

Annyi szdzadoktol vérrel dradanak.

b) Az aldbbi részlet a nagy francia forradalomra utal, az emlegetett ,dicsé nemzet” a francia
nemzet.
Milyen kapcsolatba hozza a vers a felvildggosodas eszméit és a francia forradalmat?
(A vélaszhoz tudni kell, hogy az ,ember elnyomott 6rokos jussai” azonosak az Ggynevezett
TERMESZETI JOGOKKkal, mas néven az ember elidegenithetetlen vagy eredendd jogaival, melyek

koziil leggyakrabban az egyenl6séget, a szabadsagot, a tulajdont és a testvériséget, azaz a szo-
lidaritashoz val6 jogot szoktak emlegetni. (Bar ez a lista bolcselénként kissé valtozik.) Kérdés
tehat, hogy mit jelenthet a ,Délre hozvan” kifejezés.)

Ama dics6 nemzet felkelt im egészen,
Mely a két vilagnak megvaltéja lészen,

S melynek mar lancoktél szabad vitéz karja
Mutatja, mit tehet egy nép, ha — akarja!

Az ember elnyomott 6rokos jussait

Délre hozvan, porba veri balvényait;

c) Emeljétek ki az alabbiakbdl alahtizéssal a versben megnevezett természeti jogokat!

S mig koz ellenségink poklokra siillyeszti,
Hozzank im! 6lel6 karjait terjeszti:

,Alljon fel az erkolcs imadandé székil
Nemzetek, orszagok, hédoljatok néki!
Uralkodjék koztlink ész, érdem, igazsag,
Torvény s egyenl6ség, s te, aldott szabadsag!”
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* A felvildgosodas — polgéri — értékrendje vajon mivel szemben, minek az ellentéteként hivatko-

zott az ,,érdem”-re?

. Olvassatok el és a szokasos jelolések (, -, +, 2, *) alkalmazasaval dolgozzatok fel az

alabbi ismeretkozl6 szoveget!

A munkat parban végezzétek!

Mindketten fogalmazzatok meg 6t-6t, az alabbi széveg legfontosabb éllitdsaira vonatko-
z6 kérdést! Egyiketek tegye fol kérdéseit, a masik véalaszolja meg 6ket!

Ha a vélaszol6nak maradtak még elhasznalatlan kérdései, cseréljetek szerepet!

A felvilagosodas - id6beli elhelyezése, 6nképe és dnképének torzitdsai

A felvildgosodds, amikor 6nmagat fényként dllitja szembe a kordbbi sotétséggel, tobbféleképpen
is egyszerd(isit, torzit. Egyrészt tanultuk, hogy a k6zépkor sem so6tét, inkdbb tarka volt, s6t mind
a kereskedelem, mind a tudomany, mind a mivészetek szempontjabdl voltak igen fényes sza-
zadai is. (Nyugat-Eur6péban ilyen volt példaul a 12. és a 13. szdzad. Az Eurépa egyes részein a
tudomany és a mivészetek szempontjabél igencsak fényes reneszénsz idészak, a 15-16. szdzad
is — a felvildggosodas ,0j vilag és kezdet” érzetéhez képest —ama ,s6tét kozépkor’, sotét el6torté-
net része lenne. Igaz, sokan a felvildggosodast éppen a reneszansz atmeneti megtorpanas utani
reneszanszanak tekintették.)

Masrészt azt is tudjuk, hogy a reneszénszban lendiiletet kapott tudomanyos fejl6dés a 17.
szazadban kifejezetten felgyorsult. A 16-17. szdzad a matematika és a fizika rohamos kibon-
takozasanak kora. ,1620-t6l 1650-ig, Galilei és Descartes tételei nyoman visszavonhatatlanul
megfogalmazédik a matematika fels6bbsége a megismerésben, mas széval matematizal6dik
a vilag megismerhet6 struktuardja. (...) A mechanika forradalmanak eurépai csoddja, legyiink
pontosak, a XVII. szdzad masodik negyede immar mindennemti periodizaci6é kozos faktora.
(...) Erre az id6szakra tamaszkodik, s innen elrugaszkodva terjed el a felvilagosodas Eurdpdja,
s6t kozvetettebben, de éppoly biztosan, maga a XX. szézadi tudoményos civilizacié is.” (Pierre
Chaunu: Felvildgosodds) Ez a periédus hozza el a skolasztikus (spekulativ, kisérletmentes, nem
matematikai alapu, Arisztotelészre és kozépkori kovetSire tdmaszkod6) tudomanyossag vég-
s6 vereségét. ,A technikai valtozés ennek a vilaghoz val6 Gjfajta viszonynak a gyermeke. (...)
A terjeszkedés és a fejl6dés modern kategoriai tavoli folytatasai a vilag- és emberkép azon atala-
kulasédnak, amely a mechanika évszazadanak teljesitménye.”

De akkor miért nem a 17. szazadtdl, s mondjuk, Descartes-t6l kezdve beszéliink a felvilago-
sodasrol?

Azért, mert A TUDOMANYOS GONDOLKODASMOD A FELVILAGOSODAS ATTORESEIG KET ER-
TELEMBEN 1S SZUK KORBEN HATOTT. Egyrészt eleinte KEVES EMBER, KEVES ELME sajatitotta el
az (j gondolkodast. Az olvasni és irni tudasnak, az iskoldztatasnak, a kultdra kozvetit6rendsze-
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reinek (s bizony a hadsereg vagy a kozigazgatas is ezek kozé tartozik) véltoznia, modernizal6d-
nia, szélesebb korre kiterjed6vé kellett valnia ahhoz, hogy az Gj gondolkodas szélesebb korbe
hatoljon be. Masrészt AZ U) TUDOMANYOS GONDOLKODAS ELEINTE MEGTARTOZTATTA MAGAT
A POLITIKA, AZ ERKOLCS ES A VALLAS TERULETEITOL. Descartes még , szandékosan kihagyta az Gj
metodolégiabdl a politika és a vallés teriiletét, az Istenhez valé viszonyt és az allamban él6 em-
ber viszonyait”. A felvildgosodas akkor tor at, akkor allitja szembe a tudast és az észt a megtaga-
désra, meghaladasra itélt régi renddel, gondolkodasméddal, amikor a meger6s6dott polgarsag
gondolkodoi, a filozéfusok és szervezett francia élcsapatuk, az enciklopédistak a tudomanyos
gondolkodast immaron a létez6 tarsadalmi struktardk, intézmények, szokasok, gondolkodasi és
szervez6dési formdk vizsgdlatara, birdlatara, ,leleplezésére” kezdik haszndlni. Akkor, amikor a
tudomanyos gondolkodas étlépi korabbi korlatait: egyrészt mind szélesebb k6zonség felé fordul,
masrészt Uj, addig zarojelben hagyott teriiletekre terjeszti ki érdeklédését, (vélt) illetékességét:
a kinyilatkoztatas, a tételes vallds, a hatalmi viszonyok és az erkolcsi alapelvek, az emberkép
teriiletére is behatol. A felvildgosodas a polgarosodasban eldljaré6 Németalfoldon és Angliaban
el6bb jelentkezett, mint Franciaorszédgban, de harcos szellemi mozgalomma az enciklopédistak
tevékenysége révén Franciaorszagban szervez6dott, nevét is ott kapta, s Eurépa legtdbb orsza-
gaba is onnan terjedt el. A polgéri forradalmain mar taljutott Németalfoldon és Anglidban az
Gj eszmerendszer olyan kiélezésére és mozgalomszerli megszervezésére egyszerien nem volt
sziikség, mint a politikai dtalakulason még innen 1év6 Franciaorszagban.

A tudomény fejl6dése és a jozan ész erre tdmaszkodo, harcos 6ntudata, amit az ipar, a ke-
reskedelem s az ebben érdekelt tarsadalmi rétegek er6sodése is 6sztonzott, nem egyszerdien a
vallasi dogmékkal és a tarsadalmi hierarchiaval (itk6zo6tt 6ssze, harcat nem mindig az egyhazzal
vagy a sziiletési arisztokraciaval szemben kellett megvivnia. Az dj tudoménynak gyakran a régi
tudomannyal, illetve az — egyhdz altal is tisztelt és ,elsajatitott” — antik filoz6fusok tekintélyével
kellett megkiizdenie. A felvilagosodds mint eszmerendszer és mozgalom mintegy rakénysze-
riilt arra, hogy A VELE SZEMBENALLO MULTAT EGYNEMUSITSE, SAJAT UJDONSAGAT ES ERENYEIT
PEDIG AZ ELOZMENYEK ROVASARA IS KIDOMBORITSA. Az (j gondolkodas gy6zelméhez, illetve
széles kordi elterjedéséhez alighanem hozzatartozik az ellentéteknek effajta sarkito kiélezése is.
Réadésul azt sem feledhetjiik, hogy a katolikus egyhaz vilagi hatalma, fanatikus és embertelen
lépései a 18. szazadi Franciaorszagban nem mentek ritkasdgszamba. Voltaire hires egyhézelle-
nes jelszava: ,Tiporjatok el a gyaldzatost!”

A felvilagosodott gondolkodaés valasztott jellemzGje az ELOITELET-MENTESSEG, a szokasokkal,
ESSZERUTLENNEK TEKINTETT HAGYOMANYOKKAL VALO SZEMBENALLAS, szakitas, a FEJLODES-
BE VETETT HIT. Ez az egyoldalt jovo felé fordulds, egyfajta tradiciéellenesség a felvildgosodas

e nélkiil nem valhatott volna népszerdvé.

egyik gyonge pontja. (A matematikdban, a mechanikdban nemigen jétszik szerepet a torténeti
szempont.) Nem véletlen, hogy magan a felvildggosodas taboran beliil is a civilizaci6 és az em-
ber fejl6désébe vetett hit kérdése lesz az egyik toréspont. Rousseau elsé értekezése is ebben
a kérdésben fordul szembe az enciklopédistakkal mar 1750-ben, azaz még a csapatvallalkozés

els6 kotetének megjelenése el6t.
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e Kérdések és valaszok:

3. Olvassatok el Denis Diderot (ejtsd: doni didro) szocikkének alabbi részletét az En-
ciklopédiabol!

ENCIKLOPEDIA

Egy enciklopédia célja valéjaban az, hogy 6sszegydijtse az egész foldon elszort ismereteket; hogy
altalanos rendszeriiket bemutassa kortarsainknak és dtadja az utanunk kovetkez6knek, nehogy
az elmilt szdzadok munkassaga hiabavalé faradozassa véljék a rakévetkez6 szézadokban; hogy
unokdink tanultabbak lévén egyben erényesebbekké és boldogabbakkd legyenek, mi pedig tgy
halhassunk meg, mint akik nagy szolgélatot tettek az emberi nemnek.

A szécikk az enciklopédia célrendszerét taglalva harom kozvetlen és harom kozvetett célt ne-
vez meg. Melyek ezek?

e Kozvetlen célok:

e Kozvetett célok:

Q Az idézett sz6veg ,hogy unokaink...” kezdet(i tagmondata 6nmagdban is tartalmaz egy feltéte-
lezett ok-okozati 6sszefliggést.
Fogalmazd meg ezt a tételt sajat szavaiddal, és fejtsd ki roviden, egyetértesz-e vele!
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e Vélemény:

@ Vitassatok meg kozosen az el6bbi tételt!

Huzd ala az aldbbi szoveg szerinted legfontosabb harom, nem pusztan ismeretk6zl6, hanem
értékel6 allitasat!

Az Enciklopédia (1751-1772, ill. 1780)

ENCYCLOPEDIE,

DICTIONNAIRE RAISONNE
DES SCIENCES,

! - 3
DES ARTS ET DES METIERS,
P4R UNE SOCIETE DE GENS DE LETIRES.
S DIDERAT, de ¥ Acalimic Maryali don Eviinuns & des Deller-Laetn
‘”u-.‘:_ PARTIE .-r.mnv:nrt ,. u rrj‘;)wwrr .l-\.\
cabimin Revele S0 Sicmen de Socidre Reysle de Loadrr.

Famr o palaragun pule,
Fevnum e et fngiss Wt

TOME PREMIER.

Seconds Edition casichic de notes, & donnée au Public
PAR M. OCTAVIEN DIODAT!I NOBLE LUCRUOIY.

A LUCQUES
G

A 35 kotetes Enciklopédia 11 kotete tartalmazza az dbrakat. Ez a két lap

wpceLyINL — Pascal szamit6gépe és az Optika cimsz6 magyardzo dbrdi — részben a
Biaa . targyalas, részben a nyomdatechnika magas szintjét dicséri.
(www.kfki.hu/.../hun/olvaso/histchem/simonyi/)

(www.sk-szeged.hu/tortenet/index.htm)

A Nagy Francia Enciklopédia, azaz A tudomanyok, a mivészetek és a mesterségek értelmezé
szétdra, amelynek Denis Diderot (1713-1784) és Jean-Baptiste D’Alembert (1717-1783) voltak
alapité szerkeszt6i, 6sszesen 35 kotetben mintegy 60 000 cimsz6t tartalmaz. Ebb6l 1751 és
1772 kozott 28 kotet jelent meg Diderot-ék szerkesztésében. Szerz6i kozétt a francia felvilago-
sodas olyan nagy nevei szerepelnek, mint Montesquieu, Voltaire, Holbach és Rousseau. A sz6-
cikkek legnagyobb része azonban nem téliik, hanem mintegy kétszdz munkatarstél szarmazik,
koziiliik a legtobb Jacourt-t6l. Az eredetileg egy angol lexikon (Chambers-lexikon) forditasaként
indulé vallalkozas szemléletében nem egységes, hatdsa azonban szinte felmérhetetlen.
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A dontéen empirista, néhol racionalista ismeretelméleti allaspontot tiikr6z6, tobbnyire deis-
ta', néhol materialista? vilignézet(i szocikkek egyiittes hatdsa annak készénhets, hogy az em-
beri ismeretek 6sszegy(ijtésével, felhalmozasaval mintegy a vilagi tudds épiiletét, teljességre
torekvo tarhazat allitottak szembe a kinyilatkoztatott tudas szent konyveivel. Ezéltal lett vilag-
nézeti-demonstrativ szerepe egy olyan kényvnek, amely részleteiben nem mindig allt szemben
az egyhaz dllaspontjaval. Az Enciklopédia 6vatos szerz6i nem a nyiltan teoldgiai kérdésekrol
sz6l6 cimszavakban fordultak szembe a tételes vallassal, hanem inkabb latszélag mellékes sz6-
cikkekben: példaul nem a vallasrél sz616 cimsz6 birdlja a vallasi gyakorlatot, hanem a babonérdl
sz016. Az Enciklopédia polgéri szemléletét az is mutatja, hogy benne a mesterségek — mar a cim-
ben is — a tudomanyok, a m(ivészet
(és a filoz6fia) mellé emelve szere-
pelnek. Népszerliségét bizonyitja,
hogy mintegy négyezer el6fizet6je
volt, és 17511789 kozott kilenc ki-

adast ért meg.

Lemonnier képén Geoffrin asszony
(1695-1777) szalonja lathato.

A hallgatésdgnak épp az
Enciklopédidbdl olvasnak fel.
(www.oki.hu/oldal.
php?tipus=cikk&kod=OTTTS_iro...)

1 Deizmus: olyan elképzelés, amely az isteni teremtésbél szarmaztatja a vilagot, azonban az események késébbi
folyasaba e vilagmagyarazat szerint Isten nem szél bele, teremtett viligat annak sajét torvényei szerint hagyja mg-
kodni. A hires deista metafora szerint Isten 6rasmester, aki elkésziti az 6rat, majd a felhtzott késziilék 6Gnmagatdl
mukodik.

2 Materializmus: olyan vildggmagyardzat, amely a vilag keletkezését, a vilagban végbemend torténéseket és a lel-
ki-szellemi-erkolcsi folyamatokat is az anyaghdl és annak mozgastorvényeibdl eredezteti, Isten vagy mas termé-
szetfeletti létez6k ebben a rendszerben nem kapnak helyet, legfeljebb az emberi elme sziileményeként.
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ROUSSEAU,
A FELVILAGOSODAS BELSO ELLENZEKE

Az enciklopédistak egyik alapveté meggy6z6dése a civilizacié fejlédésébe s e fejl6dés
tdvos voltaba vetett hit. Sokaknal jart ez egyiitt az ember, a természeti ember, a termé-
szeti jogokkal felruhdzott ember eredend6 romlatlansagarél alkotott meggy6z6déssel.
Csak a babondktél és rossz, ésszertitlen tarsadalmi intézményekt6l kell a jézan ész fegy-
verének segitségével megszabaditani az embert, s akkor a j6 tarsadalomban harmoniku-
san fognak egyiitt éIni a felvilagosult, jora nevelt emberek, emberi kozosségek. A FELVILA-
GOSITOK (AZ AUFKLERISTAK) EGYSZERRE HITTEK A TARSADALOM MEGVALTOZTATASABAN
ES AZ EMBER, AZ EGYEN NEVELESEBEN. A felvilagosodas egyik jellemzé tétele, illazidja,
hogy a tudomany, a miveltség elterjedése boldog és erkdlcsos emberi tarsadalomhoz
vezet. Ahogy azt Diderot-nak az Enciklopédiardl irt szécikkében olvashattuk: ,unokdink
tanultabbak 1évén egyben erényesebbekké és boldogabbakka” lesznek. JEAN-JACQUES
ROUSSEAU (1712-1778) is a felvildagosodas tdboraba tartozott annyiban, hogy 6 is hitt ab-
ban: a tarsadalmat meg kell valtoztatni, s hogy az embert kell és lehet nevelni, csakhogy
mind a civilizacié fejlédésének irdnyarél, mind a nevelés jellegérél més véleménye volt,
mint filoz6fustarsainak. Az els6 vizvédlaszté Rousseau és a tobbiek kozott a tudomany és
a mivészetek emberi erkdlcsokre tett hatdsanak megitélésében érhetd tetten. A méasodik
a magdantulajdon megitélésében.

4. Tudas és erkoélcs, tulajdon és boldogsag
Négyes csoportokban gydjtsetek érveket, illetve alakitsatok ki valaszokat a kovetkez6
kérdésekre!

Gy(iijtsetek érveket, példakat az ellen vagy a mellett, hogy a miivészetek és a tudoméanyok fej-
|6dése jobba, erkdlcsosebbé, boldogabba teszi, tette az embert!

A TUDOMANYOS ES A TECHNIKAI | A TUDOMANYOS ES A TECHNIKAI

FEJLODES, ILLETVE A MUVESZET FEJLODES, ILLETVE A MUVESZET
ERKOLCSOSEBBE, JOBBA TESZI NEM TESZI ERKOLCSOSEBBE,

AZ EMBERT, HISZEN... JOBBA AZ EMBERT, HISZEN...
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A természeti ember jobb vagy rosszabb volt-e a civilizaci6 emberénél?
Mindkét allaspont mellé hozzatok érveket!

A TERMESZETI EMBER (VADEMBER, | A TERMESZETI EMBER (VADEMBER,
OSEMBER) ROSSZABB VOLT A ClI- OSEMBER) JOBB VOLT A CIVILI-
VILIZALT EMBERNEL, MERT... ZALT EMBERNEL, MERT...

A magéantulajdon hianya milyen elényokkel és milyen hatranyokkal jart, illetve jarna?

A MAGANTULAJDON HIANYANAK A MAGANTULAJDON HIANYANAK
LEHETSEGES ELONYEI LEHETSEGES HATRANYAI

Milyen el6nyei, illetve milyen hatranyai volnanak annak, ha egy elképzelt tarsadalomban nem
alakulna ki munkamegosztas az emberek koézo6tt, hanem mindenki ugyanazzal foglalkozna?
(Kiilon térjetek ki a nemek kozotti munkamegosztas kérdésére, illetve a tdgabban vett tarsadal-
mi munkamegosztasra!)

A MUNKAMEGOSZTAS HIANYANAK | A MUNKAMEGOSZTAS HIANYANAK
LEHETSEGES ELONYEI LEHETSEGES HATRANYAI
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5. Rousseau elso értekezése: A tudomanyokrol és a miivészetekrél, 1750
Olvassétok el Rousseau els6 értekezésének néhdny részletét, és vélaszoljatok az utdnuk
szerepl6 kérdésekre!
Az Ertekezés a dijoni akadémia azon kérdésre keresett feleletet, hogy ,Javitott-e avagy
rontott az erkdlcsokon a tudomanyok és a miivészetek Gjraéledése?”

Rousseau valaszanak néhany részlete:

#(...) erkdlcseink terén hit és csal6ka egyformasag uralkodik, mintha minden lelket ugyanabba
az ontémintdba vetettek volna: az udvariassag folyvast kovetel, az illendéség parancsol; folyvast
szokdsokat kovetiink, soha a tulajdon szellemiinket. Mar nem is meriink olyannak mutatkozni,
amilyenek vagyunk, s valahdnyszor az emberek, a tarsadalomnak nevezett nydj tagjai, egyforma
koriilmények kozé keriilnek, mindnydjan egyforman cselekszenek ennek az 6r6kos kényszernek
a slya alatt, hacsak ergsebb inditékok masfelé nem téritik Sket. igy hat soha nem tudjuk igazan,
kivel van dolgunk; hogy a baratomat megismerjem, ki kell varnom a nagy alkalmat, tehat addig kell
varnom, mig késé nem lesz, hiszen éppen az ilyen alkalmakkor volna fontos ismernem 6t.”

»(...) Nincs t6bbé 6szinte baratsag, nincs valédi megbecsiilés és nincs megalapozott bizalom.
Gyanakvés, bizalmatlanséag, félelem, hidegség, tartézkodas, gydlolet, arulds rejtezik az udva-
riassag alnok leple mogott, az oly sokat magasztalt pallérozottsag mogott, mely felvildgosult
szazadunk adomanya. Karomlassal mar nem szentségtelenitik meg a mindenség Urdnak nevét,
de megsértik az Urat istentagad6 beszédekkel, és ez még csak nem is bantja érzékeny fiiliinket.
Nem a magunk érdemeivel biiszkélkediink, hanem masok érdemeit kicsinyeljik. Nem sérte-
getjik durvan ellenségiinket, hanem tgyesen rdgalmazzuk. Kihuny a nemzeti gy(ilolkodés, de
vele egyltt a hazaszeretet is. (...) Vannak tilalmas tdlkapasok, gyaldzattal sujtott blinok, mas
blindk azonban az erény nevével ékeskednek; aki nem koveti el, annak szinlelnie kell &ket. Am
magasztalja, akinek kedve van hozza, a kor bolcseinek mértékletességét; ami engem illet, én
csak kifinomodott mértéktelenséget latok benne, s ez éppolyan méltatlan a dicséretemre, mint
fortélyos egyszertiségiik. (...)"

@ Mi jellemzi Rousseau szerint a civilizaci6 emberének magatartasat?

»Ahol nincs okozat, ott nem kell okot keresni; de itt az okozat biztos: a val6sagos hanyatlés.
Lelkiink abban a mértékben romlott meg, ahogy a tudomanyok és a m(vészetek kozeledtek
a tokély dllapota felé. Netan azt mondja valaki, hogy ez korunk kiilonos balszerencséje? Nem,
uraim, a hit kivancsisag okozta bajok egyid6sek a vilaggal. Az 6cean vizének naponta ismétl6dé
megemelkedése és visszasiillyedése nem vettetik ald nagyobb szabdlyszer(iséggel ama csillag
jarasanak, mely éjjelente megyvilagit minket, mint az erkdlcsok és tisztesség sorsa a tudomanyok
és a miivészetek haladdsanak. Az erény abban a mértékben veszett el a szemiink elél, ahogy
amazoknak a fénye emelkedett a latohatdron, és ugyanezt a jelenséget figyelték meg minden
helyen és minden korokban.”
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@ A tudomanyok és a mivészetek tokéletesedése hogyan hatott az emberi [élekre, az erkdlcsok-
re, az erényre?

Olvassétok el és a szokasos jel6lések O, -, + 2, *) alkalmazasaval dolgozzatok fel az aldbbi
ismeretko6zl6 szoveget!

Az ember és a polgar

e 2

Rousseau KULTURKRITIKAja szerint a civilizdci6 HAJLAM és KOTELESSEG (illem) kétéltdjévé
hasitotta az embert. Mas megfogalmazdasa szerint kettéhasadtunk EMBERre (homme) és

POLGARra (citoyen). ,Az emberi nyomortsag oka ez az ellentmondds, amely helyzetiink

és vagyaink, kotelességeink és hajlamaink, a természetes és a tarsadalmi intézmények ko-
z6tt, ember és polgar kozott talalhaté. Tegyétek az embert eggyé, és olyan boldogga fogja-
tok tenni, amilyen boldog csak lehet. Adjatok az embert teljes egészében az dllamnak vagy
hagyjatok meg 6nmagdnak, mert ha megosztjatok szivét, széttoritek.” (Politikai toredékek)
A boldogtalansag, a szerepjatszas megsziintetése érdekében tehat Rousseau szerint Gjra
egyesiteni kell az embert: vagy kizardlag allampolgarra kell tenni a kbzosségi erény uralma-
nak biztositasaval, a benne [év6 természeti ember teljes kiirtasaval, vagy kizardlag természe-
tes emberré kell visszavaltoztatni. Ez utébbi, ,fiktiv” javaslat sziilte a Rousseau-nak tulajdo-
nitott ,Vissza a természethez!” jelsz6t. Valéjaban azonban a torténelmi-civilizacios fejl6dést
a genfi bolcsel6 visszacsinalhatatlannak tartotta, ezért késébbi politikai irasaiban (példaul
az 1762-es Tdrsadalmi szerz6désben) inkdbb azt javasolta, hogy olyan berendezkedést kell
létrehozni, amelyben mindenki a kozj6t akarja, s gyokerestdl kiirtatik bel6le az ember kiilo-
nérdeke, 6nzése. Legfeljebb az olyan tarsadalmak szamara (pl. a lengyel alkotmany terve-
zetében) javasolta a régi allapotok meg6rzését, amelyekben a civilizaci6 még nem roncsolta
szét a hagyomanyos kozosségi érziiletet és a romlatlan életformakat.

Y

6. Rousseau masodik értekezése: Ertekezés az egyenlétlenség eredetérél, 1755

Rousseau masodik értekezése mar nem a tudoményokat és a miivészeteket jeloli meg
az ember erkolcsi hanyatlasanak okaként, hanem az EGYENLOTLENSEGben mutatja fel az
emberi boldogtalansag és nyomoruséag okat. Az egyenl6tlenség eredetének feltarasdhoz

A TERMESZETI ALLAPOT vizsgalatabdl indul ki. Fontos azonban tudni, hogy a természeti
allapot Rousseau-ndl csupan MODSZERTANI FELTETELEZES, TARSADALOMKRITIKAI ESZKOZ.
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Masodik értekezése bevezetésében igy ir err6l: ,[a] természeti dllapot olyan dllapot, amely
nem létezik tobbé, meglehet sohasem létezett, am mégis sziikséges, hogy fogalmat alakit-
sunk ki rola — a célbél, hogy jobban meg tudjuk itélni jelen dllapotunkat”. A kozkedvelt hie-
delmekkel ellentétben Rousseau nem hirdette az utépikus ,vissza a természethez!” jelsz6t,

de nem azért, mert elégedett volt a civilizaciéval, hanem azért, mert — mint mar emlitettiik
— a torténelem menetét nem tartotta ilyen egyszer(ien megfordithaténak, az emberi ter-
mészetnek hajlamra és kotelességre, (magan)emberre és (koz)polgarra szakadtsagat nem
tartotta ilyen kdnnyen begyégyithaténak.

@ Olvassétok el az aldbbi két szovegrészletet, majd vélaszoljatok az utanuk kovetkezd kérdések-
re!

#(...) A természeti allapotban az emberek nem ismertek sem mordlis viszonyokat, sem koteles-
ségeket, igy hat els6 pillantasra Ggy tetszik, nem lehettek sem jok, sem rosszak, nem voltak sem
blineik, sem erényeik (...)"

~Semmiképpen se dllitsuk Hobbesszal®, hogy az ember, mivel fogalma sincs a jorél, természeténél
fogva rossz, hogy b(inds, mivel nem ismeri az erényt, hogy minden szolgalatot megtagad felebara-
taitél, ha agy hiszi, hogy az nem jér ki nekik, vagy hogy, mivel okkal gondolja, hogy mindenre jogot
formélhat, amire szliksége van, esztelenil az egész vilag egyediili tulajdonosanak képzeli magat.
(...) Ha elgondolkozik az altala feldllitott elveken, azt kellett volna mondania, hogy 6nfenntartasi
torekvésiink a természeti allapotban art a legkevésbé a tobbiek dnfenntartasi torekvésének, tehat
ez az allapot a legkedvezébb a béke s a legmegfelel6bb az emberi nem szamara. De éppen az
ellenkez6jét mondja, mivel — helyteleniil — besorolja a vadember dnfenntartasi torekvésébe egy se-
reg olyan szenvedély kielégitésének a sziikségletét, mely a tarsadalom mive és nélkiil6zhetetlenné
teszi a torvényeket. (...) Azt mondhatnok, hogy a vadember éppen azért nem rossz, mert nem
tudja, mit jelent jonak lenni, mert nem az értelem haladdsa és nem is a torvény zabldja tartja vissza
a rossz elkovetésétsl, hanem a szenvedélyek szunnyadozésa és a blin nem ismerése.”

* Rousseau szerint j6, rossz vagy erkolcsileg megitélhetetlen a természeti allapot embere?

* Milyen alapon tartja rossznak, blindsnek Hobbes a vadembert?

3 Thomas Hobbes (ejtsd: hopsz, 1588-1679) az angol felvildgosodas jelentds filozéfusa. Az ember eredeti, , termé-
szetes” llapotat kora kiélezett konkurenciaharca alapjan képzelte el, tehat Ggy, hogy mindenki harcol mindenki
ellen (bellum omnium contra omnes).
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* Rousseau szerint milyen torténelmi tévedésen, a vadember milyen téves jellemzésén alapul
Hobbes itélete?

@ Olvassatok el az alabbi szovegrészletet, majd valaszoljatok az utdna kovetkez6 kérdésekre!

,Az els6 ember, aki bekeritett egy folddarabot és azt talalta mondani: ez az enyém, s oly egytigy(
emberekre akadt, akik ezt el is hitték neki, ez az ember teremtette meg a polgari tarsadalmat.
Mennyi bintél, haboratdl, gyilkossagtél, nyomorasagtol és szorny(liségtél menekdilt volna meg
az emberi nem, ha valaki kiszakitja a jelz6kar6kat vagy betemeti az arkot, és igy kidlt tarsaihoz:
Ne hallgassatok erre a csaléra! Elvesztetek, ha megfeledkeztek réla, hogy a termés mindenkié, a
fold pedig senkié! De igen val6szindi, hogy akkoriban mar fordul6pontra jutottak a dolgok, s nem
maradhattak gy, ahogyan voltak, hiszen a tulajdon fogalma sok korabbi fogalomtdl fiigg, melyek
csak sorjaban keletkezhettek, és igy nem egy csapasra bukkant f6l az emberi szellemben. Miel6tt
az emberek eljutottak volna a természeti dllapot e végsé hatardhoz, jelentés haladast kellett ten-
nidk, nem kevés jartassagot és tudast kellett szereznidk, nemzedékrél nemzedékre atadniok és
gyarapitaniok. Kezdjik hat el6bbrél, s kiséreljik meg egyetlen szempont szerint 6sszefoglalni az
események és ismeretek lassi egymasutdnjat, a legtermészetesebb rendjiikben. Az ember els6
benyomasa az volt, hogy létezik, els6 torekvése, hogy fenntartsa 6nmagat. A f6ld gylimolcsei min-
dent megadtak neki, amire sziiksége volt, az 6szton rabirta, hogy éljen a javakkal.”

* Mi mindent tulajdonit Rousseau e bekezdésben a magantulajdon ,létrehozéjanak”?

Az alabbi bekezdések szerint milyen Iépések, milyen fejl6dés vezetett az emberi természet
atalakulasdhoz, végs6 soron a magdantulajdon kialakuldsdhoz?
A vélaszt a bekezdések utani tires sorokban rogzitsétek!

,Ebben az allapotban leledzett az ember, midén megsziiletett. igy élt ez az 4llat: kezdetben a pusz-
ta érzéki benyomasokra szoritkozott, alig hasznalta ki a természet adoményait, arrél pedig nem is
dmodott, hogy kicsikarjon valamit a természett6l. Amde csakhamar nehézségek tamadtak, s meg
kellett tanulnia megbirk6zni veliik; a fak magasak voltak, és nem érte el a gylimolcsiiket; egyik-
masik allat is ugyanezzel a terméssel akart tdplalkozni, s igy versenyeznie kellett vele a taplalékért;
mas, vérengzé dllatok egyenesen az 6 életére tortek. Ezért kénytelen volt testének gyakorlasaba
fogni: mozgékonnya kellett valnia, gyorssa a futasban, er6ssé a harcban. Hamarosan megtanult
banni a természetes fegyverekkel, fadgakkal és kovekkel. Megtanulta lekiizdeni a természeti aka-
délyokat, szlikség esetén megvivni a tobbi dllattal, akdr az emberektdl is elvitatni taplalékat, vagy
karpotolni magat azért, amit &t kellett engednie az er6sebbnek.”
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A

#(...) A kezdeti haladas végiil is lehet6vé tette az ember szdmdra, hogy gyorsabban haladjon to-
vabb. Minél jobban megvilagosodott a szellem, annal nagyobb tokélyre jutottak a mesterségek. Az
emberek csakhamar nem aludtak mér el az elsé fa alatt, s nem vonultak vissza fold alatti tiregekbe,
hanem felfedeztek valamilyen kemény és éles kébdl val6 baltat, s ennek segitségével fat vagtak,
kiastak a foldet, és gallyakbdl 6sszerdétt kalyibat készitettek maguknak, amelyet azutan sarral és
agyaggal tapasztottak 0ssze.”

»(...) Ebben az Gj allapotban az emberek egyszer(i és magdnyos életet éltek, sziikségleteik na-
gyon korlatozottak voltak, s mivel feltaldltak az eszk6zoket, amelyek révén gondoskodni tudtak
e korlatozott sziikségletekrdl, igen sok szabad idejiik maradt, amit arra hasznaltak, hogy atyaik
el6tt ismeretlen javak sokféleségére tegyenek szert. Ez volt az elsé eset, hogy jaromba hajtottak
a fejiiket, anélkil, hogy gondoltak volna r4, s ez volt az els6 forrdsa mindama rossznak is, amit
utédaiknak készitettek: mert nem elég, hogy e javak tovabb folytattak a test és a lélek elpuhita-
sat, a megszokas folytan szinte teljesen elveszitették még kellemetlenségiiket is, és ugyanakkor
igazi sziikségletekké fajultak; igy azutan hianyuk sokkal kegyetlenebb érzéssé valt, mint amilyen
édes volt a birtoklasuk, s az ember boldogtalan volt, amikor elvesztette 6ket, holott nem volt
boldog, amikor birtokolta.”

,(...) attdl a pillanattdl fogva, hogy az egyik ember raszorult a masik segitségére, hogy észrevették,
el6nyds lehet, ha egyvalaki kett6 szamara elegend6 készletekkel rendelkezik, az egyenl6ség oda
volt, megjelent a tulajdon, sziikségessé valt a munka, s hatalmas erd6k dertis mezékké véltoztak
at, amelyeket emberi veritékkel kellett 6nt6zni, s ahol a terméssel egyiitt révidesen nagyra nétt a
szolgasag és a nyomor.”

(Kis Janos forditasa)

Az utols6 idézett bekezdés tanisdga alapjan a lezajlott folyamatot Rousseau 6sszességében
egyértelm(ien negativan, inkdbb pozitivan vagy ambivalensen itéli meg?
Mi, mely szavak utalnak az egyik, melyek a masik értelmezésre?
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7. Csokonai Vitéz Mihaly: Az Estve (1794)

11. EVFOLYAM

Hallgassatok meg Csokonai Az Estve cim( versét, majd csoportokban dolgozzétok ki az

alabbi feladatokra adhaté megoldasokat!

A megoldast a csoport tanarotok dltal utélag kijelolt szévivéje négyperces, 6sszefogott
kisel6adasban ismertesse az osztaly egészével!

CSOKONAI VITEZ MIHALY: AZ ESTVE

A napnak hanyatlik t(indokl6 hintaja,
Nyitva varja a szép enyészet ajtaja.
Haldoklé stgari halavannya lésznek,
Pirdalt horizonunk alatt elenyésznek.

Az aranyos felh6k tetején lefestve

Mosolyog a hives szarnyon jaré estve;
Melynek Gj balzsammal biztaté harmatja
Cseppecskéit a nyilt rézsakba hullatja.

A madarkak meghitilt fészkeknek szélein
Szunnyadnak btcsiz6 nétéjok rendjein.

A kis filemile mig magat kisirta,

Szomordn hangicsalt fészkén a pacsirta.

A vadak, farkasok GInek szenderedve,
Barlangjaban bel6l bombol a mord medve. —

Ah, ti csendes szell6k favallati, jertek,
Jertek fiileimbe, ti édes koncertek;
Martsatok 6rombe szomoru lelkemet;

A ti nydjassagtok minden but eltemet.
Lengjetek, 6h kell6 zefirek, lengjetek,
Lankadt kebelembe életet dntsetek!
Mit érzek?... mig szolok, egy kis nyajas szellet
Ram gyengén mennyei illatot lehellett.
Suhog6 szérnyaval a fak arnyékindl

Egy fliszerszamozott theatromot csindl,
Melybe a graciak 6rommel repdlnek,

A gyonyoriségnek lagy karjain Glnek;
Hol a csendes berek barna rajzolatja
Magét a hold rezg6 fényénél ingatja.
Egyszéval, e vidam melancholianak
Kies szallasai 6romre nyilanak.

Késsél még, setét éj, komor éraiddal,
Ne fedd bé kedvemet hideg szarnyaiddal:
Ugyis e vildgba semmi részem nincsen,
Mely béagyadt lelkemre megnyugovast hintsen;
Mikor a vilagnak larmajat sokallom,
Kevélynek, fosvénynek csortetését hallom,
Mikor az emberek kortiltem zsibongnak,
S kényektd| részegen egymasra tolongnak.

Bodult emberi nem, hat szabad létedre
Mért vertél zarbékot tulajdon kezedre?
Tiéd volt ez a f6ld, tiéd volt egészen,
Melyb&l most a kevély s fosvény dézmét vészen.
Mért szabtal hat hatart onfiaid kozott;
Ladd-é mar egymastol mind megkiilonozott.
Az enyim, a tied mennyi larmat sz(ile,
Miolta a miénk nevezet elile.
Hajdan a termé f6ld, mig birtokka nem valt,
Per és larma nélk(l annyi embert taplalt,
S tobbet: mert még akkor a had és veszettség
MérgétSl nem veszett annyi sok nemzetség.
Nem volt még koldusa akkor a torvénynek,
Nem sziiletett senki gazdagnak, szegénynek.
Az igazsagtévo hatarkd és halom,
A masét bantani nem hagyé tilalom
Nem adott még okot annyi sok larmara,
Mert az elégség volt mindennek hatara.
Nem allott volt még ki a kevély uraség,
Hogy torvényt hallgasson téle a szolgasag;
S rozskenyérhéjbdl is karacsonyja legyen,
Hogy az ur tortatat s pastétomot egyen.
Nem birt még a kirdly hisz, harminc milliét,
Nem csikart ki t6liik dézmat és porciot,
Melybdl boldogokka tudja ket tenni,
Azaz tonkin fészket legyen mibdl venni.
Nem buijt el a fésvény tobb embertarsatél,
Hogy ment legyen pénze a haramiatdl,
Akit tan tolvajja a tolvaj vilag tett,
Mert gonosz erkélccsel senki sem sziiletett.
Nem is csuda, mert mér a rétek arkolva,
Es a mez6k kordil vagynak barézdolva;
Az erd6k tilalmas korlat kozt allanak,
Hogy bennek az urak vadjai lakjanak;
A vizek a szegény emberekre nézve
T6lok munkalt fakkal el vagynak pécézve.



A FELVILAGOSODAS ESZMEI

Te vagy még egyedyil, 6h arany holdvilag,
Melyet arendaba nem ad még a vilag.

Te vagy még, éltet6 levegd! amelyen
Indzsenéri duktus nem jart semmi helyen.
Téged még, 6h legszebb hangl szimfénia,
Ingyen is hallgathat minden emberfia:

S titeket, 6h édes erdei hangzasok,
Hallhatnak a szegény pasztorok s munkasok:
Mikor a mesterség gyava hangjainal

A kényes nagyvilag faraszt6 balt csindl.

Oh, 4ldott természet! 6h csak te vagy nékem
Az a tet6led nyert birtokom s vidékem,
Melynek én 6rokos féldesura lettem,
Mihelyt tealtalad embernek sziilettem.

Leirés és elmélkedés

Ha lehetséges, vélasszatok el a vers leir6 és elmélkedd részeit!
A leir6 részeken belil jeloljétek a tisztan leir6, illetve a megszolitast és leirast 6tvozo részeket!
(Emeljétek ki a természetre vonatkoz6é megszélitasokat!)

@ Gydiijtsetek ki minél t6bb olyan nyelvi elemet, amely hozzdjarul a leirds emelkedett, ahitatos
jellegének megteremtéséhez!

Q Vajon mi magyarazhatja a leirds és a megsz6litas ahitatos, megillet6doétt jellegét?
Milyen természetfelfogashoz illene ez az ahitatos jelleg?
Idézzétek fel Assisi Szent Ferenc Naphimnuszat! Ott mi indokolja a természet elemeinek ahita-
tos lefrasat és megszolitasat?
Lehet-e a sz6veg alapjan itt is ugyanaz az dhitat forrdsa? Ha igen, bizonyitsatok, ha nem, keres-
setek mas lehetséges indokot!

@ Hogyan fordul a természethez a beszél6 a vers zarlatdban?
Minek, kinek a helyét foglalja el stilarisan is, szerepében, funkcidjaban is a természet?
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Oh, aldott természet! 6h, csak te vagy nékem
Az a tetbled nyert birtokom s vidékem,
Mellynek én 6rokos féldesura lettem,

Mihelyt tedltalad embernek sziilettem.

Q Az el6bb idézett ,6rokos foldesura” kifejezést hogyan értelmeznétek?

* Mennyiben, miért tekinthetd a kifejezés ironikusnak?

* Ha nem tekintjik ironikusnak, mi lehet a szintagma jelentése?

Az Estve és a stilusok

A nyit6 leirasban keressetek a barokk dekorativitasat és monumentalitasat, illetve a rokoké

miniatlrkultuszat felidézé részleteket!
Ne csak az apré képeket, hanem a kicsinyit nyelvi elemeket is gy(ijtsétek ki!

BAROKK DEKORATIVITAST ES
MONUMENTALITAST IDEZO
RESZLETEK

A ROKOKO MINIATURKULTUSZAT
FELIDEZO RESZLETEK

A klasszicista formaeszményre a VILAGOSAN ELKULONULO RESZEKBOL dll6, tisztan tagolt, kony-
nyen éttekinthet6 MUEGESZ jellemz6.

Milyen — a verstipussal is 6sszefliggd — szerkezeti vonasa teszi ezt a verset jellegzetesen klasz-
szicista m(ivé?

Q A klasszicista alkotasokra altaldban jellemzé A GYONYORKODTETES ES TANITAS egysége, illetve
kettds célja.

Az Estvében hogyan érvényesil ez a kettGsség, illetve a két cél egysége?
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@ A klasszicizmusra dltalaban jellemzd, hogy nem annyira a kivételes-egyéni, mint inkdbb az AL-
TALANOS, OROK EMBERI KERDESEK, problémadk foglalkoztatjak.
Mennyiben igaz ez Az Estve elmélkedésére?
Mennyiben szél az énrél, egy Osszetéveszthetetlen szubjektumrél, s mennyiben az emberi
allapotrol?

Toltsétek ki az alabbi kettéosztott naplét!
A megadott, értelmezésre kinalt idézeteken kiviil magatok is valasszatok figyelmeteket felkelts,
kommentart érdeml6 kifejezéseket, sorokat, izgalmas, taldnyos vagy kiemelked6en szép nyelvi
megolddsokat!

IDEZET MEGJEGYZES, KOMMENTAR

a szép enyészet

Haldokl6 sugéri halavannya lésznek,
Pirdlt horizonunk alatt elenyésznek

Cseppecskéit a nyilt ré6zsakba hullatja.
A madarkak meghfilt fészkeknek szélein

A vadak, farkasok (ilnek szenderedve,
Barlangjaban bel6l bombol a mord medve.
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Szép természet <> rut tarsadalom
A természet leirdsa és a tarsadalom jellemzése nyilvanval6an szembeallité viszonyban van,
erbteljes kontrasztot képez egymassal ebben a versben.
Keressétek meg a szembeallitas, a kontrasztteremtés részelemeit, technikait!

Keressetek a vers természetleir6 részében olyan mozzanatokat, amelyekben a természet esz-
ményitése, kontrasztképzé szerepe azéltal valik nyilvanvalévd, hogy vad, félelemkelt6 oldala,
elemei is mintegy megszeliditve keriilnek el6!

Idézzétek a részt, s mutassatok be a ,megszelidités” kép- és téralkotasi, illetve hangzé eszko-
zeit!

irjatok ki minél tobb, a természetet és a tarsadalmat szembeallité szot, jellemzét!
Ahol lehet, forditsatok figyelmet az ellentétek érzékszervek szerint csoportositasara (pl. érde-
mes részletesen kigydjteni a két vildg hangzasanak ellentétét jelz6 szavakat)!

Foglaljatok tablazatba, hogy a vers szerint milyen a természeti allapot embere s milyen a tarsada-
lom, a civilizacié embere!

Az idézetek mellett szogletes zérojelben jelezzétek egy-egy sz6, egy-egy jellemzé ki nem mondott,
de a szovegépités logikajabdl kikovetkeztetheté antonimadjat, fogalmi ellentétét!

A TERMESZETI ALLAPOT (EMBERE) A CIVILIZACIO (EMBERE)
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A természeti dllapot és a civilizaci6 allapota a versben egyszerre két egymas melletti, illetve két
id6beli, azaz egymas utani allapot.

Idézzétek, hogy a vers szerint mi hozta létre a mésodik allapotot!

Milyen bibliai eseménnyel hasonlithaté 6ssze ez a tett?

A természeti allapotot felszamol6 tettnek milyen kdvetkezményei vannak a vers szerint?
Soroljatok ol legaldbb 6t kovetkezményt!

Csokonai e kolteményében koztudottan Rousseau-t, elsésorban a méasodik értekezést, az Erte-
kezés az emberek kozotti egyenlStlenség eredetérdl és alapjairdl-t (1755) ir6 Rousseau-t koveti.
Keressétek meg a korabban idézett, a versben visszhangzé Rousseau-szoveghelyeket!

8. Mérlegeld!

Szerinted mi az, ami a felvilagosodas gondolkodasmédjabdl, kérdésfelvetéseibdl vagy éppen
valasztipusaib6l ma, a 21. szazadban is eleven?

Mi az, ami a felvilagositok magatartasaban, gondolkodasédban szamodra vonzé, mi az, ami
taszit6?
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Q Mi az, amiben a 21. szazad mar nem bizik a felviliggosodas , projektjéb6l”?

A 20. szazad milyen mozgalmai, torekvései viselték, viselik magukon Rousseau kézjegyét, ha-
gyatékat?

Mi az, ami szdmodra ma is érdekes az enciklopédistdk, illetve — masfel6l — Rousseau gondol-
koddsmaodjabol?
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1. Az én poézisom természete
Olvassatok el Csokonai 1793-ban A viddm természetli poéta cimmel irt, 1803-ban
(A Lilla-kotetbe illesztés soran) Az én poézisom természete cimen atdolgozott ars poeti-
cdjanak, programversének két szakaszat!

Masok siralmas énekekkel
Bégettessék az 6boat,
Es holmi gyasz-trenédiat
Rikassanak jajos versekkel.
En illy kedvetlen embereknek
Nem lészek egyike,
Legyen jutalma bar ezeknek
A kedves estike.

*

Nékem inkabb olly bokréta
Arnyékozza képemet,

Mellyet nyér a vig poéta,
Mdlatvan a szépnemet:

Ezt a viddmabb muzsaknak

S a mosolygé gracidknak

Flizzék 6szve rézsaszind Ujjai,

Elesztgessék borba ferdett csokjai.

(Az én poézisom természete)

@ A két szakasz alapjan milyen koltészetet utasit el s milyet valaszt Csokonai?

Q Eddigi ismereteitek (az dltalatok ismert Csokonai-versek) alapjan a kélté mennyiben ezt a prog-
ramot valdsitotta meg?
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Csokonai Vitéz Mihdly (1773-1805) sokarct, sokhangi kolt6 volt. Kollégiumi tarsai emiatt
a sokhangusag, sokhurisag miatt emlegették cimbalomként. Mifaji, hangnembéli és stilaris
sokfélesége azonban nemcsak személyiségének alkati gazdagsagabol vagy koltészetének ke-
resG-kisérletezd jellegébdl adodik, hanem abbdl is, hogy kordban Magyarorszagon még nem
létezett kialakult irodalmi izlésnorma, az irodalmi élet intézményei és beszédmddjai még
csak sziilet6félben voltak. Kazinczy, az egyik nagy (késébbi) normateremté ugyan mar 1792-
el nem foglalt Kazinczy nem lehetett kizarélagos hatassal. Csokonai életmtive a nyelv- és
irodalomujitas harcai és a magyar irodalomkritika Kélcsey Ferenc nevéhez kapcsolhaté meg-
sziiletése el6tt keletkezett.

A 18. szdzad végén a magyar irodalomban, kultirdban egymasra torlédtak masutt évti-
zednyi vagy akdr évszazadnyi kiilonbséggel jelentkezé stilusok: egyiitt hatott a reneszansz és
a barokk kozotti &tmeneti stilus, a MANIERIZMUS, a kései BAROKK és annak jatékos-kénnyed
ledgazdsa, a ROKOKO, a KLASSZICIZMUS, a KOLLEGIUMI DIAKKOLTESZET, a NEPIESSEG, az
ERZEKENYSEG angol és német véltozatai, melyeket nalunk gyakran a SZENTIMENTALIZMUS
névvel szoktak illetni. (Az érzékenységnek van egy szlkebb, az érzékszervi benyomasokat
el6térbe allit, az empirista-szenzualista ismeretelmélettel kapcsolatba hozhaté és egy ta-
gabb, az érzelemkultuszt, a sokak altal szentimentalizmusnak nevezett stilusiranyt is magaba
foglal6 fogalma.) A kor meghatéarozo stilusa a klasszicizmus volt. Csokonai szdmos mvét, el-
s6sorban elmélked6-leird verseit a felvildgosodds eszmevildganak és a klasszicista m(ivészet-
felfogasnak 6tvozédése miatt a FELVILAGOSODASKORI VAGY FELVILAGOSULT KLASSZICIZMUS
kategoridjaval szoktdk jellemezni. A szentimentalizmus érzelem- és szubjektumkultuszaval
gazdagodott klasszicizmust pedig tobb kutaté NEOKLASSZICIZMUSként emlegeti.

A sok nyelven (latin, gorog, héber, német, olasz, francia, perzsa) olvasd, sok nyelvbdl
fordit6 Csokonaira a korban éltalanos német koltészeti hatas és a francia felvilagosodas bol-
cseleti befolydsa mellett talan az olasz arkadikus pasztorkoltészet (Metastasio) tette a leg-
nagyobb hatdst. Mar csak azért is, mert a kollégiumban az olasz volt a poétandvendéknek
kiosztott feladatteriilet, s mert a nyelv zeneisége iranti kivételes érzékéhez is kiilonosen illett
a koltészetnek ez a nyelve és valtozata.

Csokonai mar-mar zavarbaejt6 sokhtrisaga azonban masnak is kdszénhets. Annak, hogy
a kolt6 az orokkévaldsag mellett és el6tt még tébbféle kbzénség, tobbféle , kbzvetlen felhasz-
ndlé” szamadra is dolgozott, tobbféle tarsasag tagja, mulattatéja vagy ,széllitéja” is volt. Sok
verse esetében nem tudhatjuk, hogy mi volt az els6dleges elvaras, kikbdl dllt az az els6dleges
kozonség, amelynek a kedvére a mi sziiletett. 1795-ig a versek els6sorban a kélt6 fizikai és
szellemi otthonanak, a Debreceni Reformatus Kollégiumnak a k6zosségére és kozonségére
szamithattak. Csakhogy madr ez a k6zonségelvaras is kétszint(: bizonyara kicsit mast vartak
el a minden diak szdmara kotelez6 kolt6i osztaly (évfolyam) tanarai, mint a pad alatt, a ha-
|6terem zugaban vagy a Nagyerd6 fainak rejtekében olvasé huncut didktarsak. A kollégiumi
évek verstermésének java a két meghatarozé iskolds versgyakorlat mfajaba tartozik. A dié-
kok bolcsmondasokat verseltek meg, s az iskolds klasszicizmusnak ezt a verstipusat SENTEN-
TIAnak hivtdk. A mésik, Csokonai altal érzékelhetGen nagyobb kedvvel mivelt feladattipus a
PICTURA volt, mely megadott latvany (taj, emberalak, varos, napszak, évszak stb.) érzékletes
lefrasat kivanta meg. Az 6t érzék koltéjének is nevezett Csokonai az iskolas klasszicizmus
ezen mfajdban jobban kamatoztathatta részletek iranti érzékét, megfigyel6- és hangulatfel-
idéz6 képességét. Az iskolds versgyakorlatokat a kolt6é késébbi éveiben tovabbirta-alakitotta,
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a picturat a sententidval 6tvozte. Igy jottek létre hires ,toldalékos versei”, A FELVILAGOSO-
DOTT KLASSZICIZMUS LEIRO-ELMELKEDO VERSEI, mint példaul Az Estve vagy a Konstancina-
poly. (Ezekkel a kélteményekkel mér talalkoztatok.)

Csokonai programszer(ien A BOLDOGSAG KOLTOJEKENT indult, els6 nagy 6Snmeghatéroza-
sa (A viddm természetli poéta) az angol érzékenység gyaszos hangulatd temetSkoltészetével
szemben hatdrozza meg koltészetének természetét. Paradox médon az, aki a boldogsag, s6t
a tarsas és tarsasagi boldogsag koltgje kivant lenni, legkivalébb miveinek jelent6s részében
inkdbb a boldogsag hidnyanak és a maganynak a koltgje lett. Igaz, a boldogsag koltészetének
programja Gjbol és Gjbol feléledt, amint azt az 1800-as évek elején irt, illetve tokéletesitett
anakreoni dalok, illetve az ezekhez irt Jegyzések és értekezésekben olvashaté BOLDOGSAG-
FILOZOFIA is bizonyitja. A boldogséag, a vigsag dalnoka élete bizonyos szakaszaiban a nem-
zeti poézis (,naciondlpoézis”) megteremtését, az Arpadrél sz6l6 eposz megirdsat, mig élete
legvégén egy Uj bolcseleti-embertani koltészet megalkotasat (Az ember, a poézis elsé targya,
Halotti versek) latta feladatanak.

Az aldbbiakban a tervekbdl megvalésult miivek koziil vesziink néhdnyat szemiigyre. Be-
pillantunk egyfel6l a vigsag és a kellem, illetve a népies dévajkodas dalkolt6jének, masfeldl a
magany és a hiany filozofikus és érzelmes kolt6jének mihelyébe.

. A vidam természetii poéta

Olvasd el Csokonai emlitett, 1793-as programversét, amely nem egy meglévé életm(i
Osszegzése, hanem a sziiletendé mivek vallomasos-vitatkozé iranykijelolése. Ez a va-
lasztott program azonban mér csak azért sem tekinthet6 pillanatnyi 6tletnek, mert a
koltd tobb tervezett verslistajanak (lajstromanak) élére felvette, s a Lilla cim(, 1803-ban
osszedllitott, tobb szempontbdl is 6sszegz6 jelleglinek tekinthetd kotetben is ennek az
ars poeticdnak egy vdltozata all kozvetlenil az ajanlé vers mogott.

A VIDAM TERMESZETU POETA

Sirhalmok! Gyasz temet&kertek Szorny( kornyék! mellyhez a lélek,
Melyek 6rokos setétség Fantazidin repdilve,
S szivet borzaszté csendesség Irtézassal megy s rémidilve,
Mostoha keblében hevertek, Félholtan hatral vissza vélek.
Ti bas melankélidnak Szorny( kornyék! kérkedj bator
Setétes vélgyei! Bus lant( Youngoddal:
Hol szomord muzséjanak Isten hozzad, gyaszos sator!
Aldozott Hervey. Komor anglusoddal.
Itt az érzésnek minden neme Masok irtéztat6 énekkel
Még az élében is meghal. Bbgessék bus obojjokat
Fiile csak csendességet hall, Es siralmas nétéjokat
A semmitdl irtédzik szeme, Jajgassék keserves versekkel;
A ciprus a hold fényjénél Keritse sziirke Hesperis
Arnyékat mutatja. G6z0lg6 fejeket:
Egy sirbol kitantorgott szél En nem Ghajtom egyszer is

Bagyadtan mozgatja. Kovetni ezeket.
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Nékem inkabb olly koszorua
Kosse felkent fejemet,
Mellynek szine nem szomord,
S mulatja a szebb nemet:
Ezt a vidamabb Muzsaknak,
A mosolygé gracidknak
Flizzék 6szve rézsaszinG ujjai,
Elesszék fel ambroézids csokjai.

Nem kell ciprus, mellyel Racint
Tisztelte Melpémene,
Apro6 viola s hiacint
Bar hajamon fénylene:
Apro és kék t6lcsérjei
Ollyak, mint szépem szemei.
Ez kell nekem. — Homlokomat ne érje
Shakspedrnak akénitos flizérje.

e 11. EVFOLYAM

igy veszem fel vig lélekkel
Gyengén rezg6 lantomat,
S majd kedvesem egy énekkel
Lelkesiti htromat.
Mig leng az estveli szell6
Szarnyan egy nektart lehell6
Rézséban a kis szerelmek megszallnak
Es mennyei harméniat csinélnak.

Sziviink elolvadt részeit
Elesztjiik Gj dalokkal,
Pauzak Gnalmas ideit
Edesitjiik csokokkal.
Ah! a hives esthajnalon
Igy alszunk el egy szép dalon,
S énekiinknek végsé bagyadt szézatja
Az andalg6 vidéket elaltatja.

Az angol érzékenység (szentimentalizmus) Young és Hervey nevével jellemezheté melan-

kolikus, moralizal6, temetGkerti koltészetét veti el ebben a versében Csokonai.

Milyen képekkel, hangokkal, illatokkal, viragokkal, jelz6kkel, cselekvésekkel, célokkal jellemzi a

beszél6 sajat — majdani — koltészetét?

Legalabb hat fontos megkulonboztets jellemzét, |, kelléket” sorolj fol!

A késébbi véltozat, a Lilla-ciklusban is szerepl6é Az én poézisom természete a szembedllité el-
lentétet, a kiélez6 elutasitast és valasztast tartalmazo6 két szomszédos versszakot igy adja:

A VIDAM TERMESZETU POETA

AZ EN POEZISOM TERMESZETE

Masok irtéztaté énekkel
B&gessék bus obojjokat
Es siralmas nétéjokat
Jajgassak keserves versekkel;
Keritse sziirke Hesperis
G6z0lg6 fejeket:
En nem 6hajtom egyszer is
Kovetni ezeket.

Mésok siralmas énekekkel
Bégettessék az 6boat,
Es holmi gydsz-trenédiat
Rikassanak jajos versekkel.
En illy kedvetlen embereknek
Nem lészek egyike,
Legyen jutalma bar ezeknek
A kedves estike.
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Nékem inkabb olly koszoru
Kosse felkent fejemet,
Melynek szine nem szomord,
S mulatja a szebb nemet:
Ezt a viddmabb Mdzséaknak,
A mosolygé Gracidknak
Flizzék 6szve rézsaszind ujjai,
Elesszék fel ambrézids csokjai.

Nékem inkabb olly bokréta
Arnyékozza képemet,

Mellyet nyér a vig poéta,
Mdlatvan a szépnemet:

Ezt a viddmabb muzsaknak

S a mosolygé gracidknak

Flizzék 6szve rézsaszind Gjjai,

Elesztgessék borba ferdett csékjai.

* Irj 0ssze harom-négy kiilonbséget a két valtozat kozott, s érvelj a régi vagy az Gj varidns erényei

mellett!

Q A Lilla-kotetben a vers nemcsak 6nmagéban olvashaté, hanem egy ,poétai roman”, egy koltGi

regény részeként is.

Ha a verset egy A Reményhez cim(i kolteménnyel zarul6 megkoltott életrajz, lelki alakuldsrajz
részeként olvassuk, akkor az ajanlds uténi kétetkezdd pozicijadban milyen masfajta jelentést

kap?

Mit fog jelenteni ahelyett, hogy az életm{ egészére érvényes koltSi hitvalldas maradna?
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3. Avidam diakkolto onarcképe

Olvasd el az aldbbi verset, és a sz6vegkornyezet alapjan probald megadni a kiemelt szavak
jelentését!

Kantus:

RUT ABRAZAT S SZEP ESZ

Azt mondod, bardtom, hogy én ocsmany vagyok,
S orcadm fertelmei irtéztat6 nagyok.
Hogy én ha magamnak z6ld kantust vehetnék,
Olvasva a majmok koézott elmehetnék.
Es hogy te nem szantal mar engemet mésnak,
Hanem csak egy meggyfan lebegé Tamasnak,
Melyen ha ily cirmos képpel hirint6znék,
A veréb még felém jonni is irt6znék.
Es hogy én ne végyek redm semmi harét,
Magam képe is tud jatszani maskarat.
Azért igy sz6l rélam véled sok goromba,
Hogy ez csak egy essés id6be nétt gomba,
Ez egy l6ganéjon nétt, hitvany pofeteg,
Melyre tekinteni a szemnek viszketeg.
De megdllj, bardtom! ilyen itéletet
A régi id6ben még Midas Ur se tett.
Megallj, szép ostoba s festett fejli szamar!
Kiben csak egy szoéra kong a kaponya mar.
Lélektelen szép test és pengd cimbalom!
Mért lettél csak cifra makhina, fajlalom. —
Szép vékonyak labad egyenes szérai:
Még szebbeken jarnak a szarvas borjai.
Stgar derekadat ne csudaltasd vélink:
Az anglus csikékba szebbet is szemléliink.
Még fejér mellyed sem oly becses portéka,
Mert csak egy kotl6s sziv pompésabb hajléka.
Sima kezeiddel ne fitogasd magad;
A marvany képektdl e diszt meg ne tagadd.
Se nyakadnak ne légy oly magasztaldja:
lllene ra a cseh 16 nyakravaldja.
Rézsaszinnek se mondd veresses pofadat:
Mert én veressebbnek lattam egy kutyadat.
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Frizérozott hajad hosszan fedi nyakad:
Még ez, szép Absolon! hétha cserfan akad.

Te a f6be tartod minden szépségedet:
Megnézetem tehat Mizsammal fejedet.
Ez j6llehet csinos s médija mostani
Még sem merne red a cinke szallani.
Eppen, mig még el nem szaradt a torzsokije,
llyen volt a J6nas fél-érési tokje.
Csak eldl is volna egy keveset lompos,
Hordhatna a nydjba az els6é kolompos.

Nincsen hat, baratom! benned egy bakma is,
Amely meg ne volna még a baromba is.
Ugyis a természet nem ugrik. S ha igaz,
Hogy ember s majom kozt nexus van: te vagy az.
S6t oly allatok is elegen akadnak,
Kik a talentomba téged meghaladnak.
Becs(lnek tancodért? ne modd azt kérkedve,
Tobb becsdil6t taldl még egy olah medve.
Er6s vagy s levered az erbseket is?
Er6sebb az 6kor s levér tégedet is. —

Ily tarka madérka vagy hat te, baratom!
Ezzel tépett tested szarnydra bocsatom.
Lebegj te a felh6n s fitogasd magadat,
Biiszkén csattogtatvan aranyos szarnyadat:
En f6ldszint maradok formétlan testemmel,
Tokélletesitvén Gtet is eszemmel.
Ha ti gyalaztok is, majd mondjak valakik:
Kar, hogy az a szép ész oly rat hazba lakik!

@ Ird ki a szdmodra legmoékasabb négy 6sszehasonlitast: a szép iskolatars tulajdonsagait, testré-
szeit és a nekik megfeleltetett hasonl6t!
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4. Olvasd el az alabbi ismeretk6zl6 szoveget!
Alkalmazd feldolgozasa soran a szokasos jel6léseket N, =, 4,2 %)

A boldogsag kolt6je és a rokokéd

A rokoké els6sorban miivészettorténeti fogalom, amelyet a legtjabb Csokonai-kutatés ke-
vésbé szivesen alkalmaz kolténk miveire. Ugyanakkor annak a kénnyedségnek, jatékos-
sagnak, diszit6kedvnek, bajnak és kecsességnek, miniatlrkultusznak és élvezetkultusznak
a lefraséra, amely Csokonai koltészetének j6 részét athatja, aligha talalunk szerencsésebb,
a jelenségek sorat pontosabban lefed6 fogalmat. A klasszicizmus, a neoklasszicizmus vagy
az érzékenység Csokonai koltészetének, stilusanak egy fontos, minduntalan elébukkané
vonasat nem ragadja meg. Mivel minden fogalom csak kozelités, kisérlet a jelenségek cim-
kékkel val6 ellatasara, megragadasdra, mi most ezt a manapsag éppen kevésbé népszer(i
cimkét, becenevet hasznadljuk, mindaddig, amig valaki jobbat nem taldl.

A rokoké a 18. szazad elejének francia udvarabdl, az arisztokracia korébél indult, meg-
Orizte a barokk dekorativitds iranti vonzalmat, de levetkezte a nagy el6d korstilus dinamiz-
musat, monumentalizmusét, gyakran jellemzé nagyrator6, meggy6zést, lenyligozést célzo
vonasait, vilagnézeti fesziiltségek altal taplalt, hatalmas esztétikai fesziiltségeit, kontraszt-
jait. A rokokoé a kicsihez, az édeshez, a jatékoshoz, a konnyedhez vonzédik. A barokk ko-
molysdg helyett a kellemesség, a kecsesség, a bdj, a dévajsag jellemzé ra. Keletkezésében
a francia udvar és arisztokrdacia léha élvezetkultuszdhoz, illatositott birkdihoz, dlpasztorai-
hoz és szerepjatsz6-id6tolts, mesterkélt idilljeihez kapcsolédik. A pici porceldnfigurdk és a
rizsporos par6kak azonban a polgdrsdg izlésvilagdba is behatoltak. S Csokonainal a rokoké
evilagi 6romkultusza a felviligosodas erkolcsfilozofiajatol kapott Gjfajta igazolast és meg-
alapozast. Helvetius (akinek bolcseleti fém(ive egyik fejezetét Csokonai Természeti moral
cimen maga forditotta magyarra!) és a felviligosodas mas optimista és anyagelvi (mate-
rialista) erkolcsbolcsel6i gy gondoltdk, hogy az emberi természet, a természetes vagyak

alapvet6en jora torekszenek, s csak a rossz babonak, tarsadalmi szokdsok és intézmények

forditjdk torz, kdros irdnyokba ezeket az eredendé emberi-természeti hajlamokat. Erdekek,

vagyak és erkolcs, egyéni vagyak és kozjo ezen Helvetius dltal feltételezett természetes
harménidjaban sem Rousseau, sem Diderot nem hitt. A sok megnyilatkozasédban inkabb
Rousseau hatasat tiikr6z6 Csokonai erkolcsos élvezetkultuszaban, anakreéni verseinek
boldogsagfilozéfiajaban inkdbb Helvetius élvezetet és erkdlcsot konnyedén 6sszekapcsold

elveit kovette.

* Olvassuk csak el, hogyan kapcsolja 6ssze Csokonai az anakreéni koltészetet és a felvilagoso-
dott erkolcsfilozofiat!
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»Nincs azokban [az anakreéni dalokban] semmi fajtalansdg, részegit6 és lazadé inddlat, vastag,
baromi gyonyorkodés: hanem csak nydjas enyelgés, rendkiviilval6 viddmsag, lomhasag nélkdil valé
elérzékeny(ilés, konnyl és szabad epicureismus. Az Anakreon vilagdban csak a jelenval6 szépet,
jot, gyonyordit keresi az emberi lélek, a fosvénységtdl, nagyravagyastdl, haszontalan aggodalmak-
tol tires lévén érzi, hogy j6 az élet, és a halalt is csak Ggy nézi, mint az 6romnek és megelégedésnek
utolsé pontjat, melyen meg kell nydgodni. Horatius is kdvette 6tet ebbe; mert 6 is a gyonyordisé-
gek kozé mindég szépmédjaval beviszi a halalt, a koporsét, a mésvildgot. Eljtink viddmon és minél
kevesebb gonddal, mert egyszer meghalunk; ez a régi lyricusok philosophidja; ha pedig élntink és
ordlniink kell, hagyjunk élni és ordilni mdsokat is, ez az egész emberiség philosophidja.

Vajha minden fosvénynek, minden nagyravagyénak, minden bujilkodénak beléolvaszthatndm
a szivébe ezt a kurta philosophiat! hany rettenetes blinnek a csirdjat siitném el dltala, 6h jé theoria-
ji, gonosz praxist halandok! a ti kebletekben.” (Jegyzések és értekezések az andkreoni dalokhoz)

Milyen kapcsolatot hangsulyoz a széveg a halél és az élet 6romei kozott?
Milyen feltételezés olvashato ki a szovegbdl a halal utani létet illetéen?

Miben hatdrozza meg Csokonai az 0j — a felvildgosodott — lira erkolcsbolcseleti Gjdonsagat az
antik lirikusok filozéfidjahoz képest?

A felvilagosodas horizontjardl tekintve, annak nézépontjabél nézve milyen, Anakre6nnal ké-
s6bb élt gorog bolcsels dllaspontjat olvassa bele kolténk Anakreén lirdjaba?

@ A boldogsagfilozéfidnak milyen tarsadalmi jelentést kolcson6z Csokonai?
Milyen, tarsadalmi rétegekkel is azonosithat6 tulajdonsigokkal, illetve embertipusokkal allitja
szembe a maga ,kurta philosophiajat”?

@ A, kurta philosophia” mér nem a palyakezd6, emberi-kélt6i programjét frissen megalkoto koltd
szovege.
Mi bizonyitja, hogy Csokonai médr nem osztozik maradéktalanul a felvilagosodas els6 peri6-
dusanak optimizmusaban, hogy — példaul Rousseau-hoz hasonléan — hasadast lat elmélet és
gyakorlat, belatas és cselevés kozott?
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5. Négy boldog dal
Az aldbbi dalokbdl lehet, hogy kettével mar korabbi tanulmanyaitok soran behatébban
foglalkoztatok. A csoportalkotds sordn A béldogsdg, illetve a Tartézkodé kérelem cimi
dalokkal olyan diakokbél all6 csoportok dolgozzanak, akikben nem él frissen e két vers
elemzése! (Természetesen az is elfogadhaté moédszer, ha valaki vallalkozik arra, hogy
el6keresi, felfrissiti a korabbi elemzés legfébb megéllapitasait.)

A négy versbdl harom a legjellegzetesebb anakreéni sorfajtaban, a NEGYEDFELES JAMBUS-
ban (azaz harom jambus és egy fél lab: U — U — U — U/—) ir6dott. Egy-két — leg-

gyakrabban az elsé — jambus helyén spondeusz [— —] is allhat. Ellenérizzétek, hogy
Csokonai milyen pontosan kdveti a metrumot!

A) A szamoéca

A SZAMOCA

lllatja Rozmarinnak, De Rozmarinnal egyiitt
Mézize a fligének, A kis Rukerc, Fligécske,
Es a Rukerc pirossa Cseresznye, Sargadinnye
Sz4junknak és szemiinknek Es Rozsa Oszveséggel
S orrunknak is mi kell6? Van elvegyitve a szép
Szamdca biborédban. —
Hat még ha eggyeslnek Szép szine dragalatos,
E kedves érezések? — Mézize szajat enyhit,
Imé, az ért Cseresznye S illatja a vel6kre
Melly édes és piross is? Mint egy Nepente, felhat.
A Sérgadinnye szagja
Nardus, s az ize nektar: Kedves Szamdca! téged
A Rézsa szine bibor, En — én az Isteneknek
S illatja finom dmbra. S az Istenasszonyoknak
Tennélek asztaldra.
S6t csak beszélni tudnal,

Es csokot adni, mindjart
Hasonlatos lehetnél
A LILLA ajjakdhoz.

a) Az érzékek koltgje itt harom érzékteriiletre, érzékszervre koncentrdl. Melyek ezek?

b) A négy versszak egyetlen bonyolit6, 6sszegzé fokozas. Nézzétek meg, milyen érzékszervi be-
nyomasok jelennek meg az egyes szakaszokban!
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e ElsG szakasz:

*  Masodik szakasz:

1) Cseresznye:

2) Sargadinnye:

¢ Harmadik szakasz:

Mi jellemzi a harmadik szakasz egyetlen ndvényének, a szamé6cénak jellemzését a megel6z6 jel-

lemzésekhez képest?

* Negyedik szakasz:

Miben hasonlit Lilla ajaka a szamdécahoz, s milyen két tobblet jellemzi még ahhoz képest is?

c) A vers retorikai jatékat probdljatok meg matematikai képlettel (képletekkel) leirni!
Alkalmazzatok zaréjeleket is, melyekben példaul az egyes novények érzékszervi dsszetevéi
szerepelhetnek!

Szamoéca =
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B) Az alvo Lillara

AZ ALVO LILLARA

Ti hiivosos szell6eskék,
Fuvalljatok, de gyengén,
Lassan lehempelyegve
Buzogjatok foly6cskak,

Ti j6szagu viragok,
Lehelljetek nepentét.
GCsitt! Pasztorok, lednykak,
Ezen berekbe nyugszik
Elszenderedve Lillam.

Emeljétek ki a vers 6sszes kicsinyit6 képzds szavat!

A kicsinyité képzon kiviil mely szavak alapjelentése vagy masfajta képzéje tartalmaz tompito,
kicsinyit6 vagy gyengit6-lagyito jelentéselemet?
Soroljatok az értelmezett példakat!

Milyen massal- és milyen maganhangzék dominancidja, szokatlanul s(r( el6forduldsa jérul
hozza a lagysdg, csendesség, gyengédség érzéki-hangzésbeli benyomasanak megteremtésé-
hez? Soroljatok és indokoljatok a példakat!

A kicsinyit, lagyit, tompité elemek azon tdl, hogy hozzajarulnak a vers rokoké jellegéhez,
milyen, a vers alapjat képez6 emberi gesztus, a versben is szerepl6 felszélitas nyelvi kifejez6-
eszkozei?

A szokasosnal tobb vagy kevesebb spondeusz kertiilt e vers jambusai k6zé, negyedfeles jambusi
soraiba? Vajon miért?
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C) A bdldogsag

A BOLDOGSAG

Most jazminos lugasban,
E nyari hiivos estvén,
LILLAMMAL (ilok egyiitt:
LILLAM velem danolgat
Es csokolodva tréfal,

Mig barna szép hajaval
Zefir susogva jatszik.

Itt eggy liveg borocskat
A z6ld gyepégyra tettem
Es gyenge rozsaszallal
Szdjt be is csinaltam,
Amott Andkreonnak
Kell6 danaji vannak
Kaskamba friss eperrel.

Egy 0szveséggel illy sok
Gyonyoriit, becsest ki latott?
S ki boldogabb VITEZNEL?

a) Milyen kellemes érzékszervi benyomasokat halmoz fel a vers? Lehetbleg az 6sszeset soroljatok
fol!

b) Mi minden emeli ki az érzékszervi benyomasok jelenidejliségét, illetve egyidejliségét?
Milyen szavak utalnak a jelenre, illetve az egyidej(iségre?

c) A vers mult idejdi igéi hogyan s miért értelmezhet6k jelenre vonatkozdakként?
Min van a hangsuly: a cselekvés mdlt idején vagy jelenbéli eredményén?




68 SZOVEGERTES-SZOVEGALKOTAS - . EVFOLYAM

d) A vers hangzésvilaga milyen eszkbzokkel segiti el6 a kellemesség érzetét, hol, mely szavaknal
érzékelhetiink valamiféle hangfestést, hangszimbolikat?

e) Milyen magyardzatokat fizhetlink az 6romforrasok ezen valészertitlen halmozéasédhoz, egyide-
jlsitéséhez, az élvezetek, a boldogsagélmény efféle érzéki felfokozésahoz, stiritéséhez?
(Esetleg érdemes a verset 6sszevetni Anakre6n Reggeliztem... kezdet( versével, illetve annak a
program nyolcadikos, Anakredn feltdmaddasai cim(i fejezetében talalhat6 elemzésével.)

D) Tart6zkodo kérelem

TARTOZKODO KERELEM

A hatalmas szerelemnek
Megemészt6 tiize bant.

Te lehetsz irja sebemnek,
Gyonyor kis Tulipant!

Szemeid szép ragyogasa
Eleven hajnali tiiz,
Ajakid harmatozasa
Sok ezer gondot el(iz.

Teljesitsd angyali székkal,
Szeretéd amire kért:

Ezer ambrozia csokkal
Fizetek valaszodért.

a) Milyen hétkoéznapi beszédfajtakra vezethetd vissza a Tartézkodé6 kérelem?

b) Mutassatok be a verset mint parhuzamok és ellentétek rendszerét, amelyben egyttal valami-
féle jatékos és tancszer(i kérés—vélasz, [épés—valaszlépés logika is érvényesiil!

ELLENTETEK

Hatalmas (szerelem)

Megemészté tliz, seb Harmat, ir
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PARHUZAMOK

c) Vizsgaljatok meg a versben a (nyelvtani) személy valtogatdsat s ennek Osszefliggését a szerke-
zettel!

d) Emeljétek ki a vers galans-finomkod6 gesztusait, kifejezéseit (pl. koriilirds egyenes megnevezés
helyett)!

Ertelmezzétek az utols6 sorok mitolégiai utaldsa alapjan, hogy milyen alkut is ajanl a , kérelme-
z6"!
Mit igér a csokért cserébe? (Az ambroézia az 6kori gorogok hitvildgaban a halhatatlan oliimposzi

istenek eledele volt.)

E jellegzetesen rokoké versben egyszerre érvényesiil a tanclépések szabélyossagara em-
|ékeztetd szabalykovetd jatékossdg, a finomkodds, az apré képek és a kicsinyit6 latdasmod
kultusza, valamint az elringat6-virtu6z versszene. A vers szovegritmusat a ionicus a minore
(ti-ti-td-ta / ti-ti-td-td) és a sorok titemhangsulyos, ,magyaros litemezhet6sége”, az tigyne-
vezett bimetrikus (kett6s) ritmus teszi feledhetetlenné.

6. Anakreontika, parddia, népiesség - Szerelemdal a csikoborés kulacshoz

Az anakreodni dalokkal is mutat rokonsagot Csokonai népies koltészetének az a darabja, amely az
Odék - a Lilla-dalokhoz hasonléan posztumusz, a kélt6 halaldnak évében, 1805-ben megjelent
— elsé konyvének 16. verseként latott napvildgot. A kéziratos énekeskonyvek tantsaga szerint ez

volt Csokonainak mar életében egyik legnépszertibb mive, amelynek egyes részletei igen gyor-

san folklorizalédtak: némi szovegvaltoztatassal és dallammal népdalként terjedtek. Nem csoda,
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hiszen egy ilyen tipusi MULATOVERS Csokonai kéltészetének a kozvetlen és alkalmi kozonsé-
géhez sz6l6 rétegébe is bizonnyal beletartozott. Margécsy Istvan irodalomtérténész szerint a 18.
szazad végén, a 19. elején Magyarorszagon val6szinlileg maga az anakreontika is afféle koztes

és kozvetitd szerepet jatszott a mindennapi kozkoltészet és a magas, az antik mintak révén meg-
szentelt irodalom kozott. Ugyanakkor a szerepjaték és az alapotlet kdvetkezetes és braviros
végigvitele kiemeli ezt a verset az alkalmi versezetek korébél. A vers Pet6fi NEPIES HELYZETDA-

LAlnak mintdja, el6képe.

1

1. EVFOLYAM

Ha csupan a vers cimét olvassuk, milyen rokonsagot sejthetiink maris a szoveg és az anakreéni

dalok tematikaja, mdfaja és hangvétele kozott?

Mit jelezhet az, hogy valaki szerelemdalét egy csikéb6ros kulacshoz cimezi?
Milyen beszélt, milyen életallapotot feltételeztek ennek a cimben koérvonalazott beszédhely-

zetnek az alapjan?

Q A Szerelemdal alighanem egy Christian Ewald Kleist nev(i német kolté anakreéni dalédnak ala-
pos atkoltése. (A kotetet még 1792-ben kapta Csokonai Kazinczytdl, de a maga kolteményét
val6szintileg csak 1802-ben készitette el. A német eredeti csak kilenc versszak, mig a magyar
vers hisz szakaszra rig.) A német dal cime Szerelemdal a borospalackhoz (Liebeslied an die
Weinflasche). Mar a két cim Osszevetése milyen iranyu véltoztatast sejtet?

7. Olvassatok el a verset, majd valaszoljatok az utana kovetkez6 kérdésekre!

SZERELEMDAL A CSIKOBOROS KULACSHOZ

Dréaga kincsem, galambocskam,

Csikoboros kulacsocskam!
Erted halok, érted élek,
Szaz lednyért nem cseréllek.

Megvidit6é orcacskadat,
Csokra termett kerek szadat
Ha a szamhoz szorithatom,
Zsuzsiét nem csokolgatom.

Oh, hogy kétog a kebeled,
Melyben szivemet viseled!
Oh, milyen szép az ajakad
S arany lancra mélt6 nyakad!

(1)

Karcsu derekadon a vall
Halhéj nélkil is szépen all;
Nem agy am, mint a Mancié,
Vagy a majd megmondam kié.

Szép a hajad szép szdla is,
Ha kis csik6é hordozta is,
Nem akasztott ember haja,
Mint a Trézi rét vuklija.

Edes a te danoldsod,
Jérce-forma kotyogasod:
Kittykottyod innepi ének
Bus szivemnek, szegénykének.



Ha banatim kozlom véled,
Egy szddra lelkem megéled;
Ha jokedvem csucsorodik,
Altalad megszaporodik.

Mikor hideg szelek vagynak,
Elveszed mérgét a fagynak;
Es mikor a hév nyar lankaszt,
Nékem te megfrissited azt.

Oh, ha téged nem lathatlak,
Be 6hajtlak, be siratlak!
S ha képed kezembe akad,
Szemembdl 6romkonny fakad.

Téged hordozlak Gtamban,
Téged olellek agyamban;
Es valahanyszor felkelek,
Szerelmedrdl énekelek.

Egyiitt be sokszor fekiidtiink,
Bér soha meg nem eskudtiink!
Az éjjel is, csak megintsem,
Egyitt halunk Ggye, kincsem?

Oh, ha sziviink szerelmének
Kis zalogi sziiletnének
S ott Gilnének hosszi sorral
A kuckdban, tele borral!

Bércsak a feleségemmel
Téged cserélhetnélek fel,
Hogy fiakat, leanyokat
Sz(ilnél, apré kulacsokat:

CSOKONAI, A

(12.)

VIDAM TERMESZETU

Zsanam meg kulaccsa valna,
Borral mindég szinig allna.
Az 6 bére Ugyis csiko,
Beléférne négy-ot ako.

De jaj, engem ide-tova
Elvisz a Szent Mihdly lova,
Szerelmed megemészt végre,
Es te maradsz dzvegységre.

Keserves sors! adjatok bort!
Lakjuk el el6re a tort;
Ami menne mas kutyaba,
Jobb, megy a magunk torkaba.

Akadtam még egy bankoéra,
Kit szantam szemboritéra:
De vaksagtol ki mar nem fél,
Minek annak a szemfedél?

Kincsem, violam, rubintom!
Itt az utdlsé forintom:
Erted adom ezt is, tubam!
Csak szadhoz érhessen a szam.

Oh, csokollak, 6h, dlellek!
Mig moccanok, mig lehellek:
Tested tegyék holttestemhez
Es ezt az irast fejemhez:

,Utas, koszonj ram egy pint bort:

Itt latsz nyGgodni egy jambort,
Kedves élete-parjaval,
Csikob6ros kulaccsaval!”

@ Mi a vers kommunikaciés alapétlete? Ki a beszél6 és ki a megszdlitott?

POETA

(19.)

(20.)

Keressétek ki a versbdl, és jeloljétek kiilonbdzé médon
* a becéz6-bokolé megszolitdsokat és a szerelmi vallomésokat,

¢ illetve a cim variaciés formdban val6 megismétlését is tartalmazé, 6sszefoglald jellegfi

szakaszt!

Miképpen tagoljak ezek a szoveget?
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A szerepjaték két kiegészit6 otlettSl lesz kilondsen mulatsdgos. Mik ezek az otletek?
Milyen 6sszevetéseket és milyen alapon hajt végre a beszél6?

@ A vers népies izei a népies kifejezéseken, fordulatokon kiviil két népkoltészeti vagy kozkoltésze-
ti m(fajbdl, a rangsorvitaté versbél (,Ki a jobb, ki a szebb?”) és az asszonycstifolobél fakadnak.
Hozzatok két-harom példat e mdfajok hatasara a versbél!

(Aki megismerkedett a Dorottydval, Csokonai vigeposzaval, az tudja, hogy a szerelemben ke-
véssé szerencsés sorsu kolt6tl mas miveiben sem volt idegen ez a két kozkoltészeti miuifaj,
illetve ezek cstfondaros szemléletmdédja.)

8. A vallomas szakaszairél — csoportmunkaban

A kulacs partnerként, a szerelemdal cimzettjeként, egyedil mélt6 szerelmi tarsként val6
azonositasa a vers alapotlete, kdvetkezetesen végigvitt eleme. Ahhoz azonban, hogy a
vers el6rehaladjon, ne csak monoton ismétlésként hasson, az alland6sagon beliil vélto-
zasokra van sziikség. A belépé Uj elemeknek megfelel6en tagol6dik a vers hiisz szakasza
két tizstrofas nagy egységre, a nagy egységek pedig tovabbi két-két részre. Az alabbiak-
ban az egyes egységek megkiilonbozteté vonasait vessziik szemigyre csoportmunka-
ban. A szerkezet ilyen vizsgélata egyuttal azt is megvildgitja majd, hogy a megszélitas és

a néhol val6ban 6dai lelkesiiltségli hangnem mellett milyen emelked6 szerkezeti épitke-

zés teszi lehetévé azt, hogy bar cimében dalnak nevezze, mégis 6dai kozé is besorolja a
kolteményt Csokonai.

1-5. versszak: A szerelem targyanak kilsé jellemzése

@ Mi adja az elsé versszak megszélalasanak népies izét?

Mi az elsé szakasznak az az alatdmaszté részletezést lehet6vé tévg, altalanositd tételmondata,
amely utat nyit a kulacs és a kiilénb6z6 lanyok és asszonyok 6sszehasonlitasénak, azaz a rang-
sorvitatd, asszonycsufol6 koltészetnek?
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Q Soroljatok fol egyfel6l a kulaccsal 6sszevetett asszonyszemélyek neveit, masrészt a kulacs meg-
dicsért testrészeit!
(Melyek egyébként egy liveg azon részei, amelyeket a kéznapi sz6hasznalatban is metafori-
kusan testrésznevekkel illetiink, s melyek azok, amelyeket ennek a nyelvszokasnak a mentén
Csokonai alkalmilag tesz hozza a bevett ,készlethez”?)

@ A kulacs derekanak és hajanak elényos 6sszevetése miért hat kiilonésen IRONIKUSan?
Mi a kulacs kiilsejének (derekénak, hajanak) erénye Manci halhéjas ftiz6vel karcsusitott, illetve
Trézi hajbetoldassal (vukli) szépitett kiilsejéhez képest?

(Mi a kozds mogottes érték, amely az adott kdrnyezetben szinte abszurd médon szerepel?)

A vukli és a halhéj emlegetése egyébként figyelmeztet arra, hogy ne tilozzuk el Csokonai
népiességét valamiféle Gsi és egyszer( falusi folklor irdnyaban: a parasztlanykak aligha

hordtak f(iz6t és pardkat.

6-10. versszak: A belsé jellemzés, a tars erényei

Miért idealis tars a kulacs?
Hogyan reagdl a beszél6 hangulataira, illetve az 6t éré kiilsé hatasokra?
Hozzatok példakat és altaldnositsatok is!

Milyen parhuzamokra és ellentétekre épiil ez a rész?
A tartalmi ellentéteken és parhuzamokon kiviil figyeljetek a népdalok el6addsmaodiara jellemzé
mondattani parhuzamosséagok (izokolonok) felszaporodasara is! Idézzetek példakat!
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11-14. versszak

@ A versnek ebben a részében milyen Gj id6dimenzio, illetve modalis elem Iép be?

Milyen dj elem dertiil ki a beszél6rél, s ennek kévetkeztében milyen Gj szerepbe keriil a kulacs?
Milyen médosuldssal folytatodik a rangsorvitatds, az asszonycsufolds?

Mi a 12-13. szakaszban az abszurd viccek egy tipusabdl is ismert forrasa a komikumnak?
(A talzas, a kontraszt vagy a kovetkezetes logika tilhajtasa?)

A kulacs és a feleség kozotti szerepcsere k6zos nevezdjére épiil mind a 12-13., mind a 15. vers-
szak.

Az abszurd 6tlet melyik szerepl6 esetében milyen egyszerre kézzelfoghat6 és ugyanakkor toké-
letesen képtelen el6nnyel jarna?

15-20. versszak

Milyen Gj motivum belépése és kdzponti szerepe kapcsolja 6ssze a koltemény utolsé hat stré-
fajat?

A mulatozas szilajsagat milyen meggondolas fokozza fel az utols6 kompozicios egységben?
Milyen nyelvi, illetve irasjelhasznalati jel6l6i vannak a mulatés nekivaduldsanak?

Mi (milyen kifejezés, részlet) utal ezekben a szakaszokban inkabb elkeseredettségre, kiabran-
dultsdgra, s mi felvilagosult életbolcseletre, 6ntudatos életélvezetre, epikureizmusra?
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@ Milyen mdifajt, szovegfajtat idéz az utolsé — idézdjeles — szakasz, a vers utéhangja?

NEPIESSEG, DALSZERUSEG, ODAI VONASOK

A vers népiességét a népies megszolitasokon és a népies f6szerepl6 targyon kivil még a
parrimes felez6 nyolcassal mint versformaval is 6ssze szoktak kapcsolni. Mara, illetve a 19.
szazad derekdra kétségtelendl jellemz6 formajava valt ez a ,magyaros verselésnek”, azon-
ban érdemes tudni réla, hogy régi dalgydjteményeinkre nem jellemzé ez a forma. Inkabb a
szbtagszamlalé zsoltarok formakincsébdl keriilhetett at a mulatozé (vagans), majd a népies
koltészet kelléktaraba. Igy hét eredetileg lehetett valamilyen parodisztikus hatdsa. A szigo-
rian betartott egyszer(i és egynem(i ritmus, az ezeknek megfelel6 versmondattan, a révid
sorok és a parrimek gy jarultak hozza a vers dalszer(iségéhez, ahogyan a megszélitas, a
magasztal6 emelkedettségbe csapé hangnem, a fokozatosan emelkedd, szigortdan logikus
versépités pedig az 6dai jelleg felé mutatott. Nem véletlen, hogy a kora mifajelméletében
felettébb jaratos Csokonai maga sem tudott donteni a vers m(ifaji besorolasat illeten:
cimében a dal sz6t szerepeltette, viszont 6ddinak tervezett kotetében helyezte el. Lehet,
hogy a verset talan 6daparédianak kellene tekintentink.

9. Otcentis esszé

A Szerelemdal a csik6b6rés kulacshoz egészét atjarja az IRONIA. Kérdés, hogy ez az iré-
nia a hitlen és mesterkélt n6i nemnek, az 6nvigasztal6-6nbecsapé férfi f6szereplének
vagy esetleg a magat kiviilr6l szemlél6, életrajzilag a vers h6sével nem azonosithat6, de
a vers szerephelyzetébe magat nagyon is beleél6 kolt6i énnek, sorsa alakuldsanak szol.
Ez esetben persze inkdbb 6niréniarél, mint ir6niarél beszélhetiink.

Te hol érzel a szévegben iréniat, s az mire, kire iranyul leginkabb?

Irj err6l dtcentis esszét, véleményt!
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4. CSOKONAI, A SZENTIMENTALIZMUS KOLTOJE

Az alabbiakban Csokonai harom, a szentimentalizmushoz,
az érzékenységhez kothet6 versével foglalkozunk, ame-
lyeknek kozos sajatjuk, hogy egy allegorikus megszélitott-
hoz szél benniik a beszél6, s hogy mindharomban — rész-
ben ennek a beszédhelyzetnek megfelel6en — érzékelhet6
az 6dai jelleg. Az 6da mifaja azonban hol az elégikus
hangnemmel, hol a dalszer(iséggel keveredik, hol taldn
mindkettével.

Ezekben a kolteményekben ,a vidam természetl po-
éta”, a boldogsag koltéje a magany, a hiany, a boldogta-
lansag kolt6jeként formalédik meg eléttiink, kezdeti prog-
ramjanak mintegy a fonakjat valositja meg. Az allegorikus
megszolitas még inkabb a klasszicizmushoz, az érzelmi
telitettség, a leirds er6s6dé helyi szinei, valészerlsége és a

koltéi ént mindinkdbb kirajzol6 életrajzi, életrajzkonstrudlé személyesség mar inkabb a szen-
timentalizmushoz kapcsolja e verseket.

. A hiarom megszolitott: a Maganyossag, a Remény és a Tihanyi Ekhé, azaz a visszhang

Ha néalakként képzeled el a maganyossagot, a reményt és a visszhangot:
* melyikiiket milyen ruhdba o6ltéztetnéd,

* milyen hangszinnel latnad el,

* milyen testtartassal, mozgassal dbrazolnad?
Vagy rajzban, vagy képzeletbeli, azaz szavakkal koriilirt festményben jelenitsd meg a harom

alak kozil valamelyiket!

A szavakkal festett vagy val6di képet mutasd meg padszomszédodnak!
Vessétek Ossze a képeket, képzeteket!



CSOKONAI, A SZENTIMENTALIZMUS KOLTO]JE 77

@ irj harom-négy cimszét vagy egy-két mondatot arrél, hogy mi a jelentésége annak, hogy e két
lelki jelenséget (a magdanyt és a reményt), illetve a visszhang természeti jelenségét n6ként kép-
zeled el, szélitod meg!

Ha lany vagy, gondolkozz el azon, hogy szivesebben képzelnéd-e el ezeket az allegorikus
beszélgetSpartnereket férfinak, fiGnak, vagy inkabb maradsz a n6ként val6 megszemélyesité-
stiknél!

Gondolataidat oszd meg padszomszédoddal!

2. Kérdések, szemrehanyasok, felszolitasok a harom megszemélyesitett alakhoz
Vélassz a harom alak kozul!

Magany

Gondolkozz el azon, hogy milyen hangon, milyen kérdésekkel fordulndl egy, a maganyt meg-
személyesit6 alak felé, esetleg, ha jobban tetszik, a benned laké elhagyatottsag vagy éppen
magdnyvagy felé!

Irj kérdéseket, szemrehanyasokat, felszélitasokat ,neki”!

@ ird le, hogy milyen helyszinen, kérnyezetben taldlkozndl, illetve szoktal talélkozni, beszélgetni
a magannyal! (Milyen zenekisérettel stb.?)

Remény

Gondolkozz el azon, hogy milyen hangon, milyen kérdésekkel fordulnal egy, a reménykedést
megszemélyesitd alak felé, esetleg, ha jobban tetszik, a benned lak6é reménytelenség vagy ép-
pen reményked6 vagyakozas felé!

irj kérdéseket, szemrehanydsokat, felszélitasokat ,neki

/I'
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@ ird le, hogy milyen helyszinen, kornyezetben talalkoznal, illetve szoktal talalkozni, beszélgetni
a reménnyel, illetve a reménytelenséggel!

Visszhang

@ Gondolkozz el azon, hogy milyen hangon, milyen kérdésekkel fordulnal egy, a visszhangot
megszemélyesitd alak felé, esetleg, ha jobban tetszik, a benned lak6 masik, 6nmagad vissz-

s e

hangja, belsé tarsalkodéngje felé!

Irj kérdéseket, szemrehanyasokat, felszélitasokat ,neki”! (Fontos, hogy ezt a visszhangot ma-
sok nem halljak.)

Mit jelenthet az, hogy valaki a sajat visszhangjaval beszélget?

@ Ird le, hogy milyen helyszinen, kérnyezetben talélkozndl, illetve szoktal talélkozni, beszélgetni
6nnoén gondolataid visszhangjaval!

3. A harom vers beszédhelyzete, hangneme és szerkezete
Csoportokban fogtok dolgozni. A csoporton belil alakitsatok szakért6i parokat, akik az
adott verset egy-egy, romai szammal jel6lt szempontbdl fogjdk megvizsgalni.
Az alabbi feladatsorok elvégzésével késziiljetek fel arra, hogy a kovetkez6 6ran koziletek
valaki értelmez6 médon felolvassa a verset, masok (mds ,részszakért6k”) pedig eredmé-
nyeitek egy-egy részét megosztjak az osztaly egészével, mas verset elemz6 csoportjaival!

A) A Magénossaghoz

A MAGANOSSAGHOZ

Aldott Maganossag, jovel! ragadj el Itt a maganos vélgybe és cserében
Almodba most is engemet; Megfrissel6 arnyék fedez,
Ha masok elhagyanak is, ne hagyj el, A csonka gyertyanyok mohos tévében
Ringasd 6ledbe lelkemet. A tiszta forrds csergedez.
Orém nekem, hogy lakhelyedbe szélltam, Két hegy kozott a ténak és pataknak
Hogy itt Kisasszondon read talaltam. Nimfdi kdkasatorokba laknak;

E helybe andalogni jo, S csak akkor tsznak 6k el6,
E hely poétanak valé. Ha erre bdlcs s poéta j6.
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A lenge Hold halkal vilagositja

A sz6ke bikkfak oldalat,

Estvéli hiis alommal elboritja

A csendes éjnek angyalat.

Szelid Maganossag! az illy helyekbe
Gyonyorkodol s malatsz Te; ah, ezekbe
Gyakran vezess be engemet,

Nyugtatni lankadt lelkemet.

Te a kiralyok udvarat kertilod,

Ker(lod a kastélyokat;

S ha bévétédsz is, zsibbadozva sz(ilod
Ott a fogyaszt6 gondokat.

A félelem s ba a vad dnalommal
Csatdznak ott a tiszta nytgalommal.
A nagy vilag jotétedet

Nem tudja s Gtdl tégedet.

Ohajtoz a fosvény, de gyodtrelemmel

Goromba lelkét biinteted:

A nagyravagyo6t kérkedd hiszemmel
A larma kozzé kergeted.

Futsz a csatazoé trombitak szavatdl,
Futsz a zsibongé vérosok falatél:
Honnyod csupén az érez6

Sziv és szelid falu s mez6.

Mentsvéra a magan szomorkodénak

Csak a te szent erd6dbe van,

Hol biztatésit titkos égi sz6nak
Hallhatja a boldogtalan.

Te azt, ki megvetette a vilagot,
Vagy akinek mar ez nyakara hagott,
Kiséred és apolgatod;

Magat magaval biztatod.

A

SZENTIMENTALIZMUS

Te sz(ilod a virtust, csupan te tetted

Naggya az ollyan bélcseket,
Kiknek hatértalanra terjegetted
Testekbe kisded lelkeket.
Tebenned ugy csap a poéta széjjel,
Mint a sebes villim setétes éjjel;
Midén teremt Gj dolgokat

S a semmibdl vildgokat.

Oh, kedves Istenasszony! én is érted

Gyakorta mint sohajtozom,

Mert szivemet baréati médra érted,
Midén veled gondolkozom.

Artatlandl kecsegtetel magadba,

Nincs tettetés, sem csalfasdg szavadba,
Hiv vagy, nem Ggy, mint a mai

Szines vilag barétai.

Lam, mely zavart larmak kozott forognak

A biiszke lelkek napjai,

Korél kovekre gorgenek, zajognak,
Mint Rajna bukkanasai. —

De rank mikor szent fatyolid vonulnak,
Mint éji harmat, napjaink lehdllnak,
Tisztan, magaba, csendesen:

Eltink, kimdlunk édesen.

S6t akkor is, mikor szemem vildgan

Vak kérpitot sz6 a halal:

Ott a maganossag setét vilagan
Béhdlltt szemem read talal.
Siromba csak te fogsz ald kovetni,
A nemtudas kietlenén vezetni:

Te lészel, ah! a sirhalom

Vélgyén is 6rz6angyalom.

Aldott Maganossag! ledbe ejtem
Ottann utdlsé kdnnyemet,
Végetlen dlmaidba elfelejtem
Vilagi szenvedésemet.
Aldott Maganossag! te légy baratom,
Mikor csak a sir lesz 6rok sajatom.
De ez napom mikor jon el?
Aldott Maganossag, jovel!

KOLTO]JE

79
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I. A Magdnossdaghoz szé6lashelyzete

a) A beszél6 a személyes névmasokat nem szamitva dsszesen hatszor sz6litja meg a Maganossa-
got. Hol és hogyan teszi ezt?

(A megnevez6 megszdlitasokra koncentrdljatok, a ,Te” névmassal val6 megjelolést elég csak
,nyugtazni”, esetleg bejellni a szévegben. Idézzétek és kommentdljatok a hat megszolitast!)

Az utolsé megszélitdsban hogyan értelmezédik at a Maganossag, minek a hivasat jelenti itt a ma-
ganossag hivogatdsa?

Az els6 szakasz mely, a Magdnossaghoz kapcsol6do szavai ismétlédnek meg és értelmezédnek at
itt, a tizenegyedik szakasz szovegkornyezetében?

b) Mennyire van a Maganossag megszolitasanak JELENETKERETe (szcenikdja) megrajzolva?
Mennyiben fontos, jelolt az a helyszin, ahol a beszél6 és a Magéanossag talalkozik, ahol a lirai
én megszolitja a Maganossagot?

c) A vers els6é kompozicios egységét talan a (remélt) taldlkozés helyszinének rajza, az elsé harom
szakasz adja.

(1) Mi utal arra, hogy a leirt helyszin val6ban a Maganossag ,lakhelye”, a vele val6 taldlkozas hely-
szine?

Mi teszi a helyszin leirdsat konkréttd és érzékletessé? Hozzatok példakat!
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(2) A leirdsnak mely elemei utalnak arra, hogy a tdj inkabb irodalmi toposz, a képzelet taja, egy
hangulat megfelel6je, mintsem valds taj?
Mik a t4j altalanos és ,kotelez6”, konvenciondlis elemei, illetve honnan tudhat6, hogy az adott
helyszin csak egyike a magény lehetséges ,lakhelyeinek”? Soroljatok ilyen elemeket!

(3) A lirai én, a beszél6 mar a vers els6 versszakaban egyszerre harom helyszinre érkezik, illetve
vagyik megérkezni. Soroljatok fel e harom helyet! (Koziiliik kett6be egyel6re csak vagyakozik a
beszéls.)

(4) A hely szelleme és latogatoi Osszefiiggenek. Lehet, hogy a mér nevében is kacér-erotikus és
kolt6i Kisasszond (@amely egyébként val6s somogyi helységnév) csak egy (illetve két egymassal
rokon) embertipus szamara létezik, nyilatkozik meg.

A fenti homalyos okfejtés a vers mely sorainak bonyolult kordilirdsa?

Idézzétek a vonatkozé sorokat!

Egyébként is érveljetek amellett, hogy a leirt taj nem val6s taj, hanem a lirai koltészet jelképe,
mintegy kellékeinek gydjteménye!

A MAQANOSSAG HELYE — A MEGTALALT ES A KERESETT HELY, ILLETVE ALLAPOT
KETTOSSEGE

A Magdnossaghoz szbvegében termékeny ellentmondas jelentkezik mar az els6 verszak-
ban. A beszél6 egyszerre allitja, hogy rataldlt a maganyossagra (,redd taldltam”), s hogy
a taldlkozas még varat magdra, hisz a megszdlitottat arra kéri, hogy jojjon (,jovel!”).
Masrészt Kisasszond a Maganossag megtalalt lakhelye és lel6helye, de ugyanakkor a
beszél6 a Maganossag almaba és 6lébe kivankozik, mintha még nem igazan lenne ott.
A klvilagtol val6 kett6s elzark6zas helye tehét a kisasszondi volgy és cserjés: a természe-
ti maganyé s az ebben feltarul6 alomé, elringat6 6lé. Nem tudhatd, hogy a maganynak ez
az dlomvildga hol is van, milyen min&ségben létezik: csak hangulat vagy a létezésnek egy
kalon sikja. Ez az eldontetlenség a vers rejtélyességének, lebegésének Gjabb forrasa.
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d) Kettéosztott naplod
Ebben a hdrom versszakban taldlhaté Csokonai koltészetének néhany kiilonésen szép székap-
csolata, sora.
Prébdljatok a sorok hangzashéli és jelentéstani gazdagsaganak a titkait felfejteni!
Figyeljetek el6szor talan csak a hangzésbeli izgalmakra, 6sszecsengésekre!
Természetesen a kivalasztottak mellé tovabbi kedvenc sorokat is valaszthattok!

IDEZETEK KOMMENTAROK

Itt a maganos voélgybe és cserében
Megfrissel6 arnyék fedez,
A csonka gyertydnyok mohos tovében
A tiszta forras csergedez.

A lenge Hold halkal vilagositja
A sz6ke bikkfak oldalat,

Il. A Maganossaghoz szerkezete

A vers a maganossag koriiljardsa, egyfajta kisenciklopédiaja, a koltemény kiilonb6zé ré-
szei a maganossagot mas és mas reldcidban, mas-mas viszonylatdban mutatjak. Talan azt
is mondhatnank, hogy a maganossag fogalmat, jelentéstartalmat a vers kiilonb6z6 részei
mashogy és mashogy definialjak.

Még a vers szerkezetének attekintése el6tt irjatok le, hogy Csokonai kélteményében mi min-
dent, kinek mikor mit jelent a Maganossag!

Mit jelent az els6 versszak beszél6jének (,Ha masok elhagyanak is, ne hagyj el”)?

Mit jelent a kastélyok lakéinak?

Mit jelent a fosvénynek?

Mit jelent a nagyravagyonak?

Mit jelent a magéan szomorkodoénak (6. vsz.)?

Mit jelent a poétanak (7. vsz.)?
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Mit jelent a 8. szakasz énjének, beszéljének?
Mit a 10. szakasz beszél6jének?

Mit a 11. szakasz utols6 sordban a Maganossagot hivonak?

A VERS SZERKEZETI EGYSEGEI

(1-3.) Az els6 hdarom versszak a Maganossag lakhelyének, tdjanak leirasa. (Némileg
tehat még elkiilondl a lefré rész. Ugyanakkor a konyorgés, a beszél6 vagyanak meg-
fogalmazasa a versinditasban, illetve a t4j szubjektivizal6 értelmezése — a nimfak csak
a bolcseknek és a poétdknak tsznak el6 — mar oldja a leirds és elmélkedés hatarait,
tavolodast jelez a klasszicista elmélked6-leir verstipus tiszta formdjatol.)
(4-11.) Ha akarjuk, akkor a vers tovabbi nyolc versszaka egyetlen nagy egységnek is
felfoghat6, amely a Magdnossag kiilonb6z6 emberekhez, embertipusokhoz valé viszo-
nyuldsat vagy megforditva (a koltemény megszemélyesité logikajat kéznapi logikara
visszaforditva), a kiilonb6zé embertipusoknak a magényossaghoz valé viszonyat rend-
szerezi, ,katalogizélja”. Mivel ez a rész az istenasszonyként megszemélyesitett magany
viselkedését magasztalva, dicsérve, hdldlkodva, illetve néhol konyorogve irja le, a vers
nem egyszer(ien az 6da, hanem a himnusz miifajanak a kozelébe kertil.

Il.a (4-7.) A versnek ebben a részében inkdbb az dltalanos megallapitasok uralkodnak.

Il.b (8-11.) Ez a rész a magany és a beszél6 viszonyat éllitja kdzéppontba: benne — a 9.
versszaktol eltekintve — az egyes szam els6 személy uralkodik.

Mutassatok be, hogy az els6, helyszinleir6 rész milyen médon valt & a masodik, embercsopor-
tok és a magany viszonyat taglal6 részbe! Mi biztositja az &tmenetet?

Milyen igék jellemzik itt a Maganossag magatartasat?
Milyen hatdst tesz a Magdnossag ezen helyszinek szereplGire?
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d) Mi kapcsolja 0ssze és teszi kilon egységgé a 6—7. szakaszt?
Kikre és milyen hatést tesz itt a Maganossag?

A SEMMIBOL VILAGOKAT”

Szegedy-Maszdk Mihdly nagyhatdsu elemzése (1969) 6ta a 8. versszak alabbi soraival
szoktdk szemléltetni, hogy Csokonai milyen messzire jutott a klasszicizmus mintakévetd
és utanzaselv(i poétikajatdl az érzékenység Gtjan egészen a romantikanak a teremt6 kép-
zeletet a kozéppontba helyezd szemléletmddia felé:

Tebenned gy csap a poéta széjjel,
Mint a sebes villam setétes éjjel;
Midén teremt Gj dolgokat
S a semmibdl vildgokat.

Maésok (Csetri Lajos, Szajbély Mihaly) kimutattak, hogy a semmibdl valé kolt6i teremtés
toposza nem feltétlenil el6remutaté Ujitas a korban. Barhogyan legyen is, bizonyos, hogy
a koltéi alkotasnak ez a felfogdsa nem a klasszicizmus jellemzé alkotasképzetét tiikrozi.

e) Mi vdlasztja el a 8. szakaszt a megel6z6ektdl, milyen két nyelvi eszkoz jelzi, hogy Gjabb szer-
kezeti egység hatdrahoz érkeztiink?




CSOKONAI, A SZENTIMENTALIZMUS KOLTO]JE 85

vz

Milyen szintagma jeloli ebben a szakaszban azokat, akik az el6z6, a 8. szakaszban mint a ,Szi-
nes vilag baratai” szerepeltek?

Milyen képi és hangellentétre épiil a 9. szakasz két parhuzamba és ellentétbe allitott négysoros
egysége?

Kiknek a napjairél és hogyan szél az els6, kiknek a napjair6l és hogyan a mésodik négysoros
rész?

Milyen elvontabb folyamat megjelenitésében és milyen fizikai torténések kozott all a parhu-
zam, s mi minden teremti az ellentétet? (Melyik Csokonai-versben szerepelt mar ez az ellentét,
illetve a nagyvilag jellemzésére ez a hangzasjel6l6 kulcssz6?)

Mi minden miatt er6sebb, szerencsésebb az adott helyen a ,Rajna bukkanésai”, mint amilyen
a ,Rajna hullamai” vagy a ,Rajna vizesései” lennének?

Milyen Gj motivum teszi viszonylag kiilon egységgé a vers utolsé két szakaszat?
Milyen Gj jelentéstartalmat vesz fol a Maganossag hivasa a vers utolsé sordban?
A 9. szakasz masodik négy sora hogyan késziti el6 ezt a jelentésalakuldst?

Debreczeni Attila, Csokonai mai kutatdja igy ir a vers inditasarél és befejezésérél: ,Az elsé
versszakban e motivumok [a magdnossdg, az dlom és az 6l] egy folyamatosan fenndll6
létallapotot jelenitenek meg: a mindenkitdl elhagyatott ebbe menekiilve taldl a megélhet6
életre, mintegy felfliggesztve valds létezését a kiilsé vilagban (ringasd). Az utolsé szakasz
ezzel szemben egy megvalt6 aktust jelenit meg: a magany létallapotédban létez6 ott nyeri
el végsé feloldozasat, megnyugvasat is (utélsé kénnyemet; elfelejtem). A haldl ezek szerint
kétféleképpen értelmezdédik a vers elején és végén, elébb a kiilvilag szamara valé megha-
las, majd a végs6 elmdilas jelenik meg a maganossag képében.” Borbély Szilard Csokonai-
értelmezése ezt a kiilvildg szdmara val6 meghalast, a vilag cinikus megtagadasat (mellyel
Kazinczy jellemezte Csokonait nekrol6gjaban) Diogenésszel, az 6kor hires hordélaké filo-
z6fusaval kapcsolta 6ssze, aki Rousseau mellett erésen hatott a debreceni poétara. Ez a
kivonul6, tarsadalomtagadd, legalabbis a jelen tarsadalmét tagado radikalizmus Csokonai
tobb versében is megjelenik.
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I1l. A Maganossaghoz hangneme és versszakainak szerkezete

A Magéanossdghoz hangnemét tobb tényez6 is befolydsolja. Egyrészt a megszolito és a
megszolitott viszonya, a vers beszédhelyzete. Masrészt a maganynak mint létallapotnak
a megitélése, keletkezésének, illetve a bel6le fakado lehet6ségeknek az értékelése.

Kezdjiik az utébbinal! A maganyosség vajon els6sorban negativ létdllapot, elhagyatott-
sag, kivetettség-e vagy szabadon és ontudatosan valasztott, értékesnek, magasrendtinek,
termékenynek tekintett helyzet, képesség, adottsag? Csokonai verse lebegteti az itéle-
tet, ironikusan ide-oda mozog a két értékelés kozott, s éppen ez a mindvégig feloldatlan
ambivalencia kilonbozteti meg a klasszicizmus didaktikus-retorikus elmélked6 verseitdl.
A megszolitotthoz valé viszony is ennek megfelel6en kettds: hol halalkod6-magasztalo, hol
elesett és segélykéré.

Keressétek meg és emeljétek ki a versnek azon részeit, amelyek a maganyos embert elhagya-
tottnak, elveszettnek, vesztesnek, elfaradtnak, kitaszitottnak vagy csal6dottnak jellemzik!

Keressetek és idézzetek a versbdl olyan részleteket, melyekben a magany aldasnak, kivételes,
kitlintetett és kitlintetd |étallapotnak, adomanynak vagy képességnek érzékelhetd!

Az el6bbiektdl nem fiiggetlendil hol, mely szakaszokban érezziik a verset leginkdbb 6dai-him-
nikus magasztossagtinak, s hol domindl inkabb az elégikus fajdalom és beletér6dés?

Mely szakasz(ok)ban keveredik a leginkabb szétvélaszthatalan médon a himnikus magasztalds
és az elégikus banat, 6nsajndlat? (Emeljetek ki egy ilyen szakaszt, s benne az egyik, illetve a
masik iranyba tarté kifejezéseket!)

A versszakok mondattani és rimszerkezete

e) Irjatok le a nyolcsoros szakaszok rimképletét!
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f) Mennyiben igazodik a rimszerkezethez a versszakok mondattana?
Koveti-e példaul a szakasznak a rimszerkezet 4ltali kétfele bontasat?
A két négysoros egységen belll mennyire jellemzé a mondattani eszkdzokkel valé tovéabbi ki-
sebb, zart egységekre tagolas?

Milyen hangulati hatést kelt az, hogy a sorparok altaldban egyuttal nagyobb szintaktikai egysé-
get, tobbnyire irdsjellel is lezart tagmondatot alkotnak?

Milyen hangulatot keltenek, hogyan befolydsoljék a vers hangnemét a szakaszzar6 — gyakran
virtuéz — parrimek?

A vers elején vagy végén erételjesebb ezeknek a rimparoknak a virtuozitdsa s ebbdl fakado
hangulati hatasa?

Hozzatok példat az ilyen latvanyos, sok szétagl, nemegyszer mozaikrimekre!
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G e ATIHANYI EKHOHOZ

O, Tihannak rijjadé leanya! Mig azok, kik bat, bajt nem szenvednek
Széllj ki szent hegyed kozdil. A béldogsag karjain,
im, kit a sors eddig annyit hanya, Vigadoznak a kies Furednek
Partod ellenébe {il. Kuatfején és partjain;
Itt a halvany Holdnak fényén Addig én itt sirva sirok.
Jajgat és sir elpusztdlt reményén Es te, Nimfa! amit én nem birok,
Egy magdnos arva sziv. Verd ki zeng6 bérceden.
Egy magdnos arva sziv. Verd ki zeng6 bérceden.
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Zordon erd6k, durva bércek, szirtok!
Harsogjatok jajjaim!

Tik talam tobb érezéssel birtok,
Mintsem embertarsaim,

Kik keblekbdl szamkivetnek,

Es magok kozt cstfra emlegetnek
Egy szegény boldogtalant.
Egy szegény boldogtalant.

Aki hajdan j6 baratim voltak,
Még felkéltek ellenem,
Uldoz6im pértjdhoz hajoltak:
O! miket kell érzenem,
Amidén mar 6k is végre
Ugy rohannak ram, mint ellenségre,
Bar hozzajok hiv valék.
Bar hozzajok hiv valék.

Nincsen, aki lelkem vigasztalja,
Olly baratim nincsenek;

Vallat randit, aki sorsom hallja;
Mar elhagytak mindenek.

Nincsen sziv az emberekbe:

Hadd 6ntsem ki hat vaskebletekbe
Szivem bus panasszait.
Szivem bus panasszait.

LILLA is, ki bennem a reménynek
Még egy élesztdje volt,
Jaj, LILLAM is a tiran térvénynek
S a szokasnak meghddolt.
Hogy vagy most te, dldott lélek?
En ugyan mar elhagyatva élek
A tenger kinok kozott.
A tenger kinok kozott.

I. A Tihanyi Ekhéhoz szélashelyzete

EVFOLYAM

O, van-é még egy erémi szélls,
Régi barlang, szent fedél,

Mellyben egy bélcs csendes nyugtot, halast
E setét hegyekben I€él?

Hol csak egy k& lenne pérna,

Hol sem ember, sem madar nem jarna,
Melly meghaboritana.
Melly meghaboritana.

Abban, gondolom, hogy semmi jussal
Ellenkezni nem fogok,

Hogyha én egy megvetett virtussal
Itt egy kében helyt fogok,

S e szigetnek egy szogében,

Mint egy Russzé Ermenonvillében,
Ember és polgar leszek.
Ember és polgér leszek.

Itt tandlom rejtek érdememmel
Ebresztgetni lelkemet.

A természet majd az értelemmel
Bélcsebbé tesz engemet.

Tavol itt, egy Masvilagban,

Egy nem esmért szent maganossagban
Kénnyezem le napjaim.
Kénnyezem le napjaim.

Itt halok meg. E setét erdében
A szomszéd por eltemet.

Majd talam a boldogabb idében
Fellelik sirhellyemet:

S amelly fanak satoréban

All egytigy(i sirhalmom magéban,
Szent lesz tisztelt hamvamért.
Szent lesz tisztelt hamvameért.

a) A versben mi kap er6sebb hangsulyt: a megszolitott, a megszemélyesitett visszhang (ekho)
jellemzése vagy a megszolitas helyszinének, jelenetkeretének rajza, lefrdsa?
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A vers megszolitottja a megszemélyesitett visszhang (ekhd). Mennyire er6s a személyhez, n6-
nem( megszélitotthoz sz6las érzete ebben a versben, mennyire tudjuk az Ekhé alakjat bel&le
elképzelni?

Mennyire bens6séges megszolité és megszolitott kapcsolata?

Mi utal erre a bens6ségességre?

Mi mindent tudunk meg a beszél6 megszélalasanak helyszinérdl, fizikai koriilményeirdl, teré-
rél, ,tereptargyair6l”?

Emeljétek ki azokat a természetmegnevezd mozzanatokat, amelyek vagy hangzasvilaguk, vagy
jelentéstartalmuk miatt elképzelhetetlenek lennének Az Estvében! Indokoljatok is meg, hogy

A harmadik versszak elsé (6t) sorat miképpen visszhangozza, fokozza tovabb az 6todik vers-
szak 5-6. sora? K6vessétek nyomon a (szentimentalis) kebel-, illetve szivmotivum alakuldsat!

Az ebben a versben megjelenitett természet miben kilonbozik Az Estve (vagy akar A Magdnos-
sdghoz) cim(i versben megfestett természett6l?

Mi a leiras funkcidja ott és mi itt?

Mi magyarazhatja a két természetkép eltérését?

89
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Mig Az Estve szép természet és rt civilizacié ellentétére épiil, ez a vers az EN ES A VILAG ELLEN-
TETEn alapul.

Milyen térbeli és hangulati ellentétekkel jeleniti meg én és a vilag, én és masok ellentétét a vers
masodik szakasza?

Emeljétek ki az 0sszes ellentétbe dllitott szot, kifejezést!

Mire kéri a beszél6 a nimfét (azaz a természeti er6t megtestesité vizitlindért, forrasistennét)
a masodik szakasz végén, azaz mi a versben a visszhang és a visszhangzé természet funkcidja
a beszél6 szédmara?

A visszhang, azaz az ekh6 az ekhés vers hagyomanyanak megfelel6en hogyan 6lt format a
szakaszok utolsé két sordban? Mi az ismétlés funkcidja?

Melyek azok az ismétlések, amelyek nem a panasz hangjait erésitik 61?2 (Persze ez a kérdés
mar a vers nagyszerkezetére, ivére kérdez, nem csupén a szélashelyzetre.)

A 7-10. szakaszok ismét feler&sitik a helyszinrajz, a szcenika (a jelenetkeret, a szélashelyzet
képi leirasa) jelent6ségét. Itt azonban a természet ,leirdsa” immaron semlegesebb. Emeljetek ki
tajleir6 mozzanatokat, s mindsitsétek, hogy kozilik melyik mérsékelten negativ, melyik semle-
ges s melyik kap pozitiv toltést!

Il. A Tihanyi Ekhéhoz szerkezete és hangneme

A Tihanyi Ekhéhoz A Maganossdghoz cim(i kélteményhez hasonl6an magéanyvers, mindkét
versben az ,egyén és a vilag kozotti végzetes meghasadtsag élménye” (Debreczeni Attila)
kap formét. Mig azonban A Maganossdghoz részben meditacié6 a maganyrél, ez a vers
inkdbb ELETRAJZIAS SZEMELYESSEGU MAGANYVERS, ELETTORTENET-OSSZEGZES, MAGANY-
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TORTENET. Igaz ez akkor is, ha tudjuk, hogy A Tihanyi Ekhéhoz zavarba hozza az érzelmes
olvasét, azt, aki a filolégia, a szovegkeletkezés és az élettdrténet tényeit szeretné egybe-
olvasni. Aki romantikus médon a szdveget életrajzi dokumentumként akarja olvasni, és a
Lilla-szerelem csal6dastorténeteként szeretné értelmezni a verset, azt megzavarhatja, hogy
annak A Fiiredi parton cim( valtozata mar Vajda Julianna megismerése el6tt (1796-ban) el-
késziilt, s akkor a benne szereplé néi név még a ,Rézsim” volt. Es valészindileg Rozsi vagy
Rozdlia haldla sem végs6 vagy eredeti magyardzata a vers maganyérzetének, mert annak
forrésat alighanem még korabban, Csokonai 1795-6s kollégiumbdl valé eltavolittatdsaban
kell keresnink.

»A versben elmondott helyzetet [...] fiktiv helyzetnek kell felfognunk: a kolt6t nem
a Fureden mulatozok Gzték el maguk koziil, [...] kordbban és masutt — 1795 tavaszan és
Debrecenben — atélt banatot mond el [...]. Az 6t ért csapasra nem kozvetlendl reagal, ha-
nem amikor megfelel6 poétai diszletet és helyzetet taldl hozzd, amikor panaszkodé énjét
a fenséges és komor tihanyi szirtek és a fiiredi parton vigadozé emberek kontrasztjaban
helyezheti el.” (Bir6 Ferenc)

Harom elmaganyosodasi élményt is kereshetiink tehat a szoveg mdgdtt, azonban
alighanem célszer(bb a verset létrehoz6, egymasra rak6dé élmények rekonstrukcioja he-
lyett a vers altal az olvaséban létrehozott élmény vizsgalata. Ugyanakkor ennek a versnek
A Maganossdghoz-énal sokdig nagyobb népszertisége alighanem magyarazhaté azzal, hogy
ezt a szoveget konnyebb a regényes életrajz részeként olvasni, életrajzi dokumentumként
dekodolni.

Minderr6l azért a vers szerkezetének vizsgalata kapcsan keritettiink sz6t, mert éppen
e szerkezetben jatszik meghataroz6 szerepet a jelen helyzet rajzanak s az ide vezet
élettorténetnek a kettGssége, illetve az életrajzias jelleghdl fakadé harmadik elem: a jové
tavlata.

Az aldbbi feladatokat két szakért6i par ossza szét egymas kozott: az elsé par dolgozzon az a)-
tol e)-ig tart6 feladatokkal, a masik par a tovabbiakkal!

Pandi Pal elemzése szerint a vers elsé része az 1. str6fa, méasodik része a 2.-t6l a 6.-ig terjed6
rész. Egy masik elképzelés szerint a vers els6 két egysége az 1-3., illetve a 4-6. versszak.

Ti melyik felfogéssal értetek inkabb egyet?

Mi sz6l amellett, hogy az els6 stréfa 5nmagaban alkot kompoziciés egységet, mi amellett, hogy
a vers els6 nagy részét a harom els6 szakasz egyiitt adja?

Erveljetek a szémotokra meggy6zébb szerkezeti leirds mellett!
Figyeljetek az igeid6kre, a nyelvi-nyelvtani szempontokra is!
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b) Mi tartja 6ssze a 2—-6. szakaszt, masfel6l mi kaloniti el a 3—6. szakaszt a megel6z6 haromtol?

A vers 4. szakasza, barmennyire személyes fajdalomrdl ad is szamot, egy, a debreceni reforma-
tus kollégiumban bizonyosan él6 kozosségi hagyomany nyelvén, képeivel, fordulataival szélal
meg.

(Taldn éppen ez a mifaji utalds koti vissza a Lilla-szerelem panaszversét a kollégiumbdl valé
kozosségfoszté kicsapatds élményéhez. Mégpedig gy, hogy a szakasz miifaji rdjatszésa, szo-
vegkozi utaldsa kimondatlanul is ennek a kozosségélménynek a feltétlenségét, felszamolhatat-
lansagat dllitja.)

Milyen mdifajt idéz ez a szakasz, mely fordulatok fogalmaznak a személyes élmény ,f61é"?

A 6. versszak 5. sora — Hogy vagy most te, dldott Iélek? — két szempontbdl is valtozast, valtast

hoz a megel6z6 44 sorhoz képest. Miben éll ez a kettds véltas?

A magény eredettorténetének végpontja a hatodik szakasz, a zsarnoki térvénynek meg-
hédol6 s ezdltal a tarsas ét utolsé reményét is szertefoszlatd szerelmi csalédas kimonda-
sa. A versszak tobb szempontbdl is lezarja a vers els6 — kételemd — ivét. Egyrészt innen
kezdve mar nem a mdltrél lesz sz6, hanem inkabb a jov6rél, masrészt a szakasz idézett 5.
soraban két tovabbi valtas is érzékelhetd. (Természetesen észrevehetjiik a feltétlen szere-
lem nagyvonali megbocsatasat, amely a tiran [zsarnoki] torvényt és a szokdst kdrhoztatja
a hitlenné vélt kedves helyett. Ez a SZENTIMENTALIZMUS ESZMEISEGE szempontjabdl is
fontos mozzanat, hisz eszerint A SZiV VAGYAIT A TARSADALMI REND KORLATJAI NEM ENGE-
DIK MEGVALOSULNI. A mUegész szempontjabol most azonban inkdbb a KOMMUNIKACIOS
HELYZET és a HANGNEM megvdltozasat érdemes pontosan rogziteni.)

A beszédhelyzet véltozasa (eddig ki volt a megszélitott, most ki az):

A hangnem valtozasa (eddig milyen alapérzés és hanghordozas hatarozta meg a verset, itt mi-
lyen hang jelentkezik):
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A 7-10. VERSSZAK

Lilla megszolitasaval és azzal, hogy a hatodik szakasz derekdn a panasz és sértett sza-
monkérés hangjat érzelmesebb, enyhiiltebb ténus viltja fel, a vers Gj iranyt vesz, de nem
egészen ebbdl a kettGs valtasbol kovetkez6t. A kordbbi megszolitott, az Ekhé ugyan é-
nyegében eltiinik, de helyét tartésan nem veszi at Lilla. A vadl6 panasz hangjat pedig nem
az érzelmes megbocsatas hangja valtja fel. Valtozik azonban a beszél6 nézésiranya, a vers
uralkodé ideje s bizonyos szempontb6l beszélGje, ,hGse” énképe is.

A 7. versszaktdl Gjra jelentSs szerepet kap a természetnek az els6 harom szakaszban el6térben
allott lefrasa. Itt azonban a tihanyi tdj, az ,itt” szerepe teljesen megvaltozik.

Miben all ez a véltozés, mi tlnik el a taj kordbbi szerepébdl? (Mi tlinik el példaul a haromszor
is nyomatékositott ,itt” mutaté névmas mell6l?)

Mi helyett mi mindent var a beszél6 a természettd|, a tajtol?

Ki, mi a vers utols6 négy szakaszanak a hése, énidedlja? (Pl. mi helyettesiti a kimondatlan én
sz6t a vers 7. strofajaban?)

Mi koze Diogenésznek, a hordélaké cinikus bélcsel6nek (akinek irasat a fiatal Csokonai német
forditdsban olvasta) e vers h6séhez?
Miért békithet6 nehezen 6ssze ez az ideal a felvilaigosodas embereszményével?

Mikozben a tarsadalombdl val6 kivonulas aligha egyeztethetd Ossze a felvilagosodas tarsada-
lomjobbité és civilizaciteremtd szandékaival, feltting, hogy a kéltemény épp ebben a részében
szinte listazza a felvilagosodas kulcsszavait, alapeszméit.

Idézzétek ezek versbéli el6fordulasait!

A vers az elhallgatott Diogenész mellett hangosan vildgga kidltja a mésik — végl szintén reme-
telétet vélaszt6 — tarsadalomkritikus példakép, Rousseau nevét. Nagy kérdés, hogy miképpen
kell érteni, hogy a beszél6 (ha tetszik, Csokonai) egy kében, azaz egy barlangban kivan - az
ekhos ismétléssel is kiemelve — ,ember és polgar” (természeti ember, magdnember és dllam-
polgar, azaz homme és citoyen) lenni.

A kett6s vallalasnak melyik része érthet6 és teljesithet6 a remeteség koriilményei kozott is?
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j)  Hogyan képzelhet6 el a mésik vallalas értelmezése, teljesitése?
(Van, aki szerint Csokonai nem igazan értette a Rousseau-féle fogalmi kett6sség, megkiilonboz-

2.z

tetés sulyat, ezért nem fedezte fel a sajat allitasaban, fiktiv élettervében 1évé paradoxont. De
talan izgalmasabb, ha feltételezziik, hogy tudatosan élt a paradoxon eszkézével.)

A VERS HANGNEME ES MUFAJA

A panaszos hang, a versnek az egyértelmiien értékpusztulast, egy értékes ember, egy gaz-
dag sziv elmaganyosodasat leir6 része elégiava teszi a kolteményt. S ennek megfelel a ha-
todik szakasz Lilla felé fordulva a helyzet elfogadasat, a helyzetbe valé beletér6dést sugall6
els6 zarlata is. Bar kérdés, hogy a panasz gyakori dramai felfokozdsa még beliil van-e az
elégikus beletér6désen, feliilemelkedésen. Az allegorikus megszolitas ugyanakkor inkabb
az 6da miifajaba sorolja A Tihanyi Ekhéhoz-t.

s 22z

Emeljétek ki azokat az értékkifejezs, a verset és beszél6jét a fenség szférajaba emel6 részlete-
ket, kifejezéseket, amelyeknek alapjén azt mondhatjuk, hogy A VERS MASODIK RESZE ODAI

HANGBA VALT, s igy a vers egésze ELEGIKO-ODAnak tekintendé!

A SZUBJEKTUMNAK A VILAGGAL SZEMBENI FELERTEKELODESE ES A SZENTI-
MENTALIZMUS

A Magéanossaghoz és A Tihanyi Ekh6hoz ama ko6zos sajatossdga, hogy az értetlen és méltat-
lan vildggal szemben a személyiséget, a szubjektumot noveli nagyra, annak belsé értékeit,
jelenen tdlmutat6 nagysagat, belsé gazdagsagat hangsilyozza, a két verset a szentimenta-
lizmus jellegzetes alkotasava teszi.
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C) A Reményhez

SZENTIMENTALIZMUS

A REMENYHEZ

Foldiekkel jatszo
Egi tinemény,

Istenségnek latszo
Csalfa, vak Remény!

Kit teremt magdnak
A béldogtalan,

S mint védangyalanak,
Bokol tntalan. —

Sima szaddal mit kecsegtetsz?
Mért nevetsz felém?

Kétes kedvet mért csepegtetsz
Még most is belém?

Csak maradj magadnak!
Biztatom valal;

Hittem szép szavadnak:
Mégis megcsalal.

Kertem narcisokkal
Végig Ultetéd;
Csorg6 patakokkal
Faim éltetéd;
Réam ezer viraggal
Szértad a tavaszt
S égi boldogsaggal
Fliszerezted azt.
Gondolatim minden reggel,
Mint a flirge méh,
Repkedtek a friss meleggel
R6zsaim felé.
Egy hijjat esmértem
Orémimnek még:
LILLA szivét kértem;
S megada az ég.

Jaj, de friss rézsaim
Elhervadtanak;

Forrasim, z6ld faim
Kiszaradtanak;

Tavaszom, vigsagom
Téli bara valt;

Régi j6 vilagom
Méltatlanra szallt.

Oh! csak LILLAT hagytad volna
Csak magat nekem:

Most panaszra nem hajolna
Gyaszos énekem.

Karja kozt a bukat
Elfelejteném,

S a gyongykoszorukat
Nem irigyleném.

Hagyj el, 6h Reménység!
Hagyj el engemet;
Mert ez a keménység
Ugyis eltemet.
Erzem: e kétségbe
VoIt er6m elhagy,
Faradt lelkem égbe,
Testem f6ldbe vagy.
Nékem mar a rét himetlen,
A mez6 kisdilt,
A zeng6 liget kietlen,
A nap éjre ddilt. —
Bdjol6 lagy trillak!
Tarka képzetek!
Kedv! Remények! Lillak! —
Isten véletek!

KOLTO]JE
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I. A Reményhez szolashelyzete, illetve beszédhelyzete

a) Csokonai masik két itt elemzett, allegorikus megszdlitotthoz cimzett 6dajanak vildgosan kiraj-
zolt jelenetkerete, diszlete van.
Ebben a versben mennyire latjuk a megszélitottat éppen a megszolalas pillanataban korilvevé
tajat, helyszint, targyi elemeket?
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b) Mi sz6l a mellett, illetve mi sz6 az ellen, hogy a 2., illetve 3. versszak (esetleg a 4. versszak)

természeti képeit, tdjmozzanatait a megszolalas targyi kornyezetének, jelenetkeretének tekint-
hessiik?

c) A Reményhez 1. szakasza val6jaban haromféleképpen szélitja meg a megszdlitottat, némi tal-
zassal azt is mondhatnank, hogy harom kiilonb6z6 megszélitottat sz6lit meg. A nagyon egy-
szer(inek tdnG inditast akar HAROMSZOROS INVOKACIOnak is nevezhetjiik.

Fogalmazzatok meg, hogy melyik megszolitds a Reménynek milyen oldaldt, nézetét, ,1étezési

maodjat” hangsulyozza, hogy a harom megszélitottban-megszélitasban vagy koziiliik akér ket-
t6-ketto jellemzésében mik a kdzos elemek!

MEGSZOLITAS JELLEMZES

1. Foldiekkel jatsz6 1.
Egi tinemény,

2. Istenségnek latsz6
Csalfa, vak Remény!

3. Kit teremt maganak
A boldogtalan,
S mint Védangyaldnak,
Bokol dntalan. —

Az egyes megszolitdsok hogyan épiilnek a megel6z6ekre, mit vesznek el bel6liik, mit tesznek
hozza, bontanak ki bel6lik?
Hogyan alakul a megszdlitott objektivitasa, a megszolit6tol fliggetlen létezése? (Erdemes ebbdl

a szempontbdl példaul az egymas mellett szerepld ,csalfa” és ,vak” jelz6i bévitményeket 6sz-
szevetni.)
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Csetri Lajos tanulmdnya megéllapitja, hogy Csokonai koraban és koltészetében a remény
eleinte vallasos, illetve nemzeti tartalommal rendelkezett, és sokdig az (elveszett) arany-
kor, a boldogsag vilaganak képzetéhez kapcsolédott. A reményvesztés eredetileg mint-
egy az aranykor elvesztését jelentette Csokonai kolt6i mintdinal. Tehat ,a vallasos értelmd
reményfogalomnak szekularizlédnia [elvildgiasodnial, s a vilagi, de nemzeti értelm(inek
szubjektivizélédnia kellett (...), hogy eljuthasson a csalédott ember egyediili reménysé-
géhez, a szerelmihez.” Csetri ugyanebben a tanulmdnyaban A Reményhez cim( verset az
ONMEGSZOLITO VERSTIPUS egy sajtos véltozataként azonositja.

Il. A Reményhez szerkezete

Mi kapcsolja 6ssze egymassal az 1. és a 4., illetve a 2. és a 3. szakaszt?
Miért irhat6 le a vers az ABBA képlettel?

Mennyiben mas a Reménységhez fordulds gesztusa, a Reményhez val6 viszonyulas az 1. és a
4. versszakban?
Melyik milyen kéznapi beszédfajtara emlékeztet?

A vers nyitostr6fajanak mésodik — nyolcsoros — felét hogyan segitenek kettébontani a mondat-
zar6 irasjelek?
A megszolitds utan milyen érzelmi viszonyuldsoknak adnak formét a mondatfajtak?

A RESZBEN MEGVALOSITOTT
GESZTUS, CSELEKVES,
BESZEDAKTUS

A STROFA NAGYOBB MONDATTANI
ES RIMELESI EGYSEGEI

Foldiekkel jatszo 1. Harmas, hdromszoros megszodlitas.
Egi tinemény,
Istenségnek latszo
Csalfa, vak Remény!
Kit teremt magéanak
A boldogtalan,
S mint Védangyaldnak,
Bokol tntalan. —
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Sima szaddal mit kecsegtetsz?
Mért nevetsz felém?

Kétes kedvet mért csepegtetsz
Még most is belém?

Csak maradj magadnak!
Biztatom valal;

Hittem szép szavadnak:
Mégis megcsaldl.

d) A vers 16 soros szakaszai altalaban két nyolcsoros egységre tagol6dnak, ahol a nyolcsorosok
tovabbi négysorosokra bomlanak.
Végezzétek el a versnek ezt a nyolc- és négysoros egységekre val tagolasat, s ahol lehet, egy-
egy szoval adjatok témajel6l6 cimet a négysoros, illetve a nyolcsoros jelentéstani és egyben
versmondattani (illetve a rimszerkezet dltal is elkilonitett), kisebb egységeknek! ,Sz6r6zésnek”
tlinik ez az aprolékos leltar, de ezaltal tarul fel igazan a vers hihetetlen formatokélye, a vigasz-
talan érzelmi tartalmon gy6ztes formai braviirja, jatékossaga és fegyelme.
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Az egyszerre felmutatott és elrejtett parhuzam bravirja

A 2. és a 3. szakasz els6 négy-négy sora kozott milyen — néhol képrél-képre, sorrél-sorra,
néhol csak nagyobb vonalakban épiil6 — parhuzamossagok, illetve a parhuzamok altal hangsu-
lyozott ellentétek érzékelhet6k?

Huzzatok ala kiilonb6z6 szinekkel a mondattani és képi parhuzamokat, jeloljétek masfajta ald-
hizéssal a monotonitas elkertilését segitd, az egyszer(i ismétlést helyettesitd varidciot!

(Pl. milyen virag kerul a 3. szakaszban a 2. szakasz viragjanak helyére, milyen viz a 3. szakasz-
ban a 2. szakasz vizének adott helyére, azonos soraba?)

Kertem narcisokkal
Végig lltetéd;
Csorgd patakokkal
Faim éltetéd;
Ram ezer viraggal
Szértad a tavaszt
S égi boldogsaggal
Fliszerezted azt.
Gondolatim minden reggel,
Mint a flirge méh,
Repkedtek a friss meleggel
Rézsaim felé.
Egy hijjat esmértem
Orémimnek még:

Jaj, de friss rézsaim
Elhervadtanak;
Forrasim, zG6ld faim
Kiszaradtanak;
Tavaszom, vigsagom
Téli bara valt;
Régi j6 vilagom
Méltatlanra szallt.
Oh! csak Lillat hagytad volna
Csak magat nekem:
Most panaszra nem hajolna
Gyaszos énekem.
Karja kozt a bakat
Elfelejteném,

Lilla szivét kértem;

S a gydngykoszoruikat
S megadd az ég.

Nem irigyleném.

f) A 2-3. szakasz els6 négy-négy sora utan oldédik a parhuzam, kevésbé mechanikus az ellenté-
tezés, de mind a parhuzambdl, mind az ellentétbdl marad valamennyi.

s

Emeljétek ki a két versszakbdl a késébbi, lazébb parhuzamba és/vagy ellentétbe dllithat6 szava-
kat, sz6szerkezeteket, motivumokat!

Emeljétek ki az id6- és értékszembesités, a régmdlt és a kozelmilt szembesitésének elemeit!

A 2-3. szakasz kozott az id6- és értékszembesités viszonya all fenn, a régmdilt és a kozel-
mult id6sikja és értékallapota keriil egymassal szembe.
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g) Annak, hogy az ellentétbe és parhuzamba éllitott képek nem pontosan felelnek meg egymas-
nak, alighanem az a szerepe is megvan, hogy képi meg nem felelésiik, am versszerkezeti meg-
felelésiik révén még vilagosabb, hogy nem valés tajrél, kertr6l van sz6, hanem rokoké tdji
kellékekkel a ,belsé értékek koltSileg kivetitett megjelenitSi”-rél (Csetri Lajos).

(1) Milyen nyomatékosan ismételt grammatikai eszkoz teszi vilagossa, hogy a két versszakban vé-
gig a beszél6 lelki tajarol, a lélek képi megfelel6jérdl van sz6?

(2) A 2. versszaknak mely hasonlata mondja ki direkt médon is, hogy a természeti jel6l6k csupan
a lélekallapot jel6l6i, nem valamifajta , objektiv” tijleiras elemei?

(4) A 3. versszakban melyik az a sorpar, amely az addigi természeti metafordkat, lelki valtozast
jelol6 természeti képeket nyiltan is azonositja, 6sszemossa lelki jeloltjiikkel?

h) Mi tartja 6ssze szorosabban a 3. és a 4. versszakot?
Hogyan lehetne érvelni amellett, hogy a vers elsé két és masodik két szakasza alkot egy-egy
nagyobb szerkezeti-hangulati egységet?

Az utolsé versszak egy része a 3. szakasz lélekdllapotot, léthelyzetet kifejez6 természeti képeit
varidlja.

Itt melyik sz6 teszi az eddigieknél is egyértelm(ibbé a ,természetleiras” [élekrajz voltat, pusztan
szubjektiv érvényét?

. A Reményhez hangneme és miifaja

Miért tekinthetnénk A Reményhez-t elégianak, mi rokonitja az 6daval, s miért érezhetjiik az
el6bbiek ellenére er6sen dalszer(inek?
Soroljatok érveket mindharom muifaji besorolas mellett!
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ODA, MERT... ELEGIA, MERT... DAL, MERT...

b) A vers négy szokatlanul — barokkosan — hosszt, 16 soros stréfabol all. Talan nem felesleges
tudni, hogy a vers dallamra irédott, s a korszak talan legnépszerdibb énekelt dala volt. A hossz
str6fa a maga bonyolult, virtuéz, de néhol archaikus rimrendszerével (a Csokonai altal dltaldban
és elméletileg elmarasztalt, de itt b6ségesen alkalmazott ragrimekkel) alighanem ezzel a zené-
re ir6dott jelleggel fliggott Gssze. Kossovits Lajos Lassti magyarja, az a verbunkos, ami a vers
dallammintajat képezte, GYASZZENE volt. Ez a (kurucos) gyészdal-jelleg a korabeli befogadé
szamara kiilon jelentésrétegét alkothatta a versnek.

Maga a szoveg is utal a vers dal-, illetve gyaszének-jellegére!
Keressétek meg és idézzétek az utalast!

Olvassatok el az alabbi ismeretk6zl6 szoveget!
Alkalmazzatok feldolgozasa soran a szokasos jeloléseket O, = + 2 #)
A kozzététel soran majd e szoveg legfontosabb megdllapitdsait is ismertessétek!

A LILLA-DALOK

A Reményhez Csokonai Vitéz Mihaly Lilla cim( kotetének zarédarabja. A kotetet még Cso-
konai dllitotta 6ssze és latta el el6széval, de megjelenését — noha az haldldnak évében
(1805-ben) tortént — mar nem élhette meg. A Lilla-kotet mint kotet is tanulmanyozast ér-
demelne, mivel Csokonai e munkajaban tudatosan is ,kétéltiit” (amphibiust) teremtett.
Versei egyrészt ERZEKENY DALOK gy(jteményét alkotjak, mésfeldl az el6beszéd tantsaga
szerint ,Poétai Romant”, azaz kolt6i regényt is létre kivannak hozni. Csokonait bizonnyal
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Kisfaludy Sandor Himfy szerelmei cim( ciklusa biztatta a nagyobb és életrajzi olvasatot
sugall6 kompozici6 létrehozasara. Ugyanakkor a versformék (és mfajok) sokféleségével
egyuttal el akarta keriilni Himfy miivének monotonitdsat. Ezzel egy, a klasszikan tdlmutato,
LEGALABB KETFELE OLVASASI MODot (a regényes-€életrajzias olvasatot és a szabad, tall6z6
olvasast) lehetévé tevd konyvet bocsétott az olvasé elé.

A mai Csokonai-kutatas egyik f6iranya a Lilla-ciklus rétegeinek, kett6s belsé felépitésé-
nek kutatdsa, illetve a megirt szerelmi torténet Gizenetének értelmezése. Azért beszéliink
MEGIRT, MEGALKOTOTT SZERELMI TORTENETr6l, mert a Lilla-ciklus nem életrajzi dokumen-
tum. A poétai roman megalkotasanak koéze van ugyan a komaromi keresked§ leanya, Vajda
Julianna irant érzett beteljesiiletlen szerelemhez, azonban a ciklus nagy részét eredetileg
nem is Julianndhoz/Lillahoz irott versek alkotjak, illetve a hozz4 irt versek egy része bele
sem kerdilt a ciklusba. A megalkotott poétai romén a boldog, majd boldogtalan szerelem
torténete koré épiil, egyik szervezbelve a — versekbe gyakran utélag (sokszor a Rozi vagy
Rézsi név helyére) betoldott — LILLA név, f6h&se azonban maga a boldog, majd boldogta-
lan szerelmesnek a szovegben megalkotott alakja. A fiktiv szerelmi torténet stilustorténeti
szempontbdl is dsszetett képlet. Az ugyanis, hogy a szerelmes koltemény nem kot6dik
megvaltoztathatatlanul egy adott személyhez, hanem a verset a formatokély jegyében to-
vabb csiszolgatja, Gjrairja a kolts, még a romantika el6tti, példaul a klasszicista mifelfogas
része. Az viszont, hogy a vers immaron egy megalkotott lirai én — a szerzé életrajzéval
Osszeolvashat6 — torténetébe illeszkedik, mar a romantikus énkultusz felé mutat.

4. Versbemutatas és értelmezés

A csoport erre el6re folkésziilt tagja értelmezé médon olvassa fel az osztaly egészének a cso-
portja altal elemzett verset!

@ A csoport tobbi tagjai el6zetes megbeszélés alapjan tdmdren (0sszesen 5-7 percben) ismertes-
sék elemzésiik, értelmezésiik f6bb kovetkeztetéseit s az ezeket alatdmaszté legfontosabb ér-
veket, részleteket! (EzGttal tehédt ne egy szovivé ismertessen mindent, hanem mindenki legyen
szakértd felel6se egy-két témanak!)

Az azonos verssel dolgoz6 csoport tagjainak megfigyeléseit egészitsétek ki legfeljebb kétperces
hozzaszélasokban!

Sajat eredményeiteket, jegyzeteiteket egészitsétek ki a masok, mas csoportok altal tett értékes
megfigyelésekkel!

5. Vesd dssze a harom allegorikus alakhoz sz616 6dat!

* El6szor jelold meg az dsszevetés szempontjait, majd alkoss olyan értekez6 fogalmazast,
melyben a hdarom vers koézil a magad izlésének leginkdbb megfelel6t allitod a kozép-
pontba, s izlésvédlasztasodat, értékvalasztasodat masokat is meggy6zni torekvs érvekkel
tdmasztod ald! (Dolgozatod terjedelme legyen legalabb 500 sz6!)

* Vazlatodat, illetve kés6bb piszkozatodat beszéld meg egy altalad valasztott ,szerkeszt6-
vel”, akinek te légy hasonléképpen a segitje!



5. BERZSENYI DANIEL

1. Olvassatok el az alabbi Berzsenyi-idézeteket!

M
Felforgat a nagy szazadok érckeze
Mindent: [...]
(A magyarokhoz)
(2)

Mig szélunk, az id6 hirtelen elrepil,
Mint a nyil s zuhog6 patak.
(Horac)

3)
Oh, a szarnyas id6 hirtelen elrepil,
S minden mive tiin6 szarnya koriil lebeg!
Minden csak jelenés; minden az ég alatt,
Mint a kis nefelejcs, enyész.
(A kozelits tél)

“)
Tundér valtozatok mhelye a vilag

(.0

(Az igazi poézis dicsérete)

(5)
A szent poézis néma hattyd,
S hallgat 6rokre hideg vizekben.
(A poézis hajdan és most)

(6)
Lattam a mosolygé tavaszt,
Lattam az éget6 nyart,
Lattam minden id&szakaszt
S minden foldi lathatart:

Ha 6rok idéket élnék

Ezeknél tobbet nem érnék.

(Eletfilozbfia)

(7)
Latom hangyabolyi miveidet, vildg!
Mint szérja s temeti a’ nagy Orok’ keze
(..)
Jertek, bdmulatos Bajnokok és Nagyok!
’S ti kik nem meritek nézni az elmdlast,
és ti porbanyogok, jertek ide 's velem
Elni ’s halni tanuljatok.
(A temetd)

Milyen alapvet6 gondolati-tematikus motivum kapcsolja 6ssze a fenti versrészleteket?
A valaszt egy sz6val is, majd tobb rokon értelmd kifejezéssel is adjatok meg!

Melyik idézet latsz6lagos vagy val6sagos kakukktojas?
Mennyiben kapcsolodik mégis ez az idézet is a tobbi részlet alaptéméjahoz? (Esetleg két ka-
kukktojas is ad6dhatik.)
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Mely idézetek kozott talalhatok tovabbi képi-szohasznalatbéli egyezések?
Miben allnak ezek az egyezések?

Berzsenyi egyik kedvenc szava a ,tlindér”. Milyen jelentések, szinonimdk, alakvaltozatok jut-
hatnak esziinkbe errél a sz6rél, ha a feljebb idézett sor, sorok alapjan asszocidlunk?

A FELTARTOZTATHATATLAN IDOMULAS KOLTOJE

Berzsenyi Daniel (1776-1836) a feltartoztathatatlan idé6mulés, a megl6dult,
repedezé vilag koltsje. Odaiban ez a ml6 id6 a TORTENELMI, elégidiban
inkdbb az EGYENI lét szintjén jelenik meg. Felfokozott idGérzékenysége
— alkati tényez6kon kivil — talan kapcsolatban van a torténelmet, a torté-
nelmi valtozast, atrendez6dést Eurdpa-szerte kozvetlenil is érzékelhetévé
tevd napdleoni haboruakkal (s a mogottiik allé szellemi és gazdasagi moz-
gasokkal), amelyek alighanem kikezdték a hagyomanyos magyar nemesi
életmodot és vilagképet. FELFOKOZOTT, VALSAGOS IDOERZEKENYSEGE talan mér a romantika
felé mutato jegy a klasszicizmus e kolt6jénél. Harom legjellemzébb miifaja, az 6da, az elégia
és az episztola kozil a két el6bbivel foglalkozunk.

2. A magyarokhoz (Romlasnak indult...) - A maltidézé nemzetébresztés alapverse
Olvassatok el a verset, majd csoportokban dolgozva oldjatok meg a feladatsorokat!

A MAGYAROKHOZ
Romlésnak indult hajdan erés magyar! Nyolc szazadoknak vérzivatarja kozt
Nem l4tod, Arpad vére miként fajul? Rongalt Budanak tornyai allanak,
Nem latod a bosszis egeknek Ambér ezerszer vak tiizedben

Ostorait nyomorult hazadon? Véreidet, magadat tiportad.



Elszé6rja, hidd el, mostani veszni tért
Erkolcsod: undok vipera-fajzatok
Duljak fel e vart, mely sok adaz
Ostromokat mosolyogva nézett.

Nem ronthatott el tégedet egykoron
A vad tatdr khan xerxesi tdbora
S vilagot ostromlé6 toroknek
Napkeletet lever6 hatalma;

Nem fojthatott meg Zapolya 6ldokl6
Szazadja s titkos gyilkosaid keze,
A szent rokonvérbe fereszt6
Visszavonas tiize kozt megdlltal:

Mert régi erkolcs s spartai férfikar
Kiizdott s vezérlett fergetegid kozott;
Birkézva gy6ztél, s Herculesként
Ercbuzogany rezegett kezedben.

Most lassu méreg, lassu halal emészt.
Nézd: a kevély tolgy, mellyet az éjszaki
Szélvész le nem dont, benne termé
Férgek er6s gyokerit megorlik,

S egy gyenge széltdl foldre terittetik!
Igy minden orszag témasza, talpkéve
A tiszta erkolcs, melly ha megvész:
Réma led(il, s rabigéba gérbed.
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Mi a magyar most? — Rt sybarita vaz.
Letépte fényes nemzeti bélyegét,
S hazaja feldult védfalabol
Rak palotat hever6helyének;

Eld6deinknek bajnoki kontosét
S nyelvét megtnvan, rat idegent cserélt,
A nemzet 6rlelkét tapodija,
Gyermeki béb puha szive targya. —

Oh! més magyar kar mennykéve villogott
Atilla véres harcai kozt, midén
A fél vildggal szembeszallott
Nemzeteket tapod6 haragja.

Mas néppel ontott bajnoki vért hazank
Szerzéje, Arpad a Duna partjain.
Oh! mas magyarral verte vissza
Nagy Hunyadink Mahomet hatalmat!

De jaj! csak igy jar minden az ég alatt!

Forgé viszontsag jarma alatt nyogunk,
Tundér szerencsénk kénye hany, vet,
Jatszva emel, s mosolyogva ver le.

Felforgat a nagy szazadok érckeze
Mindent: leddlt mar a nemes ilion,
A biiszke Karthagé hatalma,
Réma s erés Babylon leomlott.

[1796-1810 kozott. Végleges formaja: 1810]
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A) A Romlasnak indult... szerkezete

a) Gydjtsetek bizonyitékokat arra, hogy a 14 versszakos kolteménynek a 7-8. versszak olyan
szimmetriatengelye, kdzéppontja, amelyet tobb formai és tartalmi tényezé is kiemel! (Bizo-
nyftékaitok kozott legyenek szamtaniak, versmondattaniak, képvildgra vonatkozéak, nyelvtani
jellegliek, gondolatiak stb.!)

b) Miért lehet félrevezet6 a mai olvas6 szamadra a vers els6 soranak végén a felkiélt6jel?
Mi a széfaja és mondattani szerepe itt az ,indult” sz6nak?

c) Az els6 harom versszak afféle zenei nyitdnya a kdlteménynek.
Milyen, kés6bb részletezve kibontott harom alapmotivum jelenik meg ebben a részben?
Melyiket mely szakaszok részletezik majd?

d) Emeljétek ki a vers mdiltra, illetve jelenre vonatkoz6 szakaszait, részeit!
Olvasés kozben keressétek meg és keretezzétek be a ,hajdan”, az ,egykoron”, a ,régi”, a
,most”/,mostani”, a ,mert”, a ,mas” és a ,minden” szavakat!

e) Keressétek ki, hogy a versben hol és milyen szavakkal 6sszekapcsolva, milyen idévonatkozas-
sal jelenik meg az ,erkolcs” szo!
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f) Keressetek a versben dltaldnosito, illetve az altalanositast konkrét példaval szemlélteté szaka-
szokat, esetleg szakaszon beliili kisebb egységeket! (Persze a példa val6jaban mindig is konk-
rét!)

ALTALANOSITAS KONKRET PELDAVAL SZEMLELTETES

A klasszikus és a klasszicista 6dédkra jellemzé az 4ltalanosit6 és az ltalanositast példaval
szemléltetS (konkrét) részek szabalyos valtakozésa.

Az utolsé két versszak hogyan kapcsolodik a vers egészéhez, A KOLTEMENYT SZERVEZO IDO- ES
ERTEKSZEMBESITEShez?

Vajon miért nem szerette ezt a két szakaszt Széchenyi Istvan, miért nem forditotta le 6ket — az
addigiakkal ellentétben — felesége szamara?

A vers hangzasvilaga, ,energias” szavai

Aki nyitott fiillel hallgatja ezt a kdlteményt, azt alighanem annak hangzasvilaga akkor is elragad-
ja, ha jelentésébdl nem sokat ért.

Emeljétek ki aldhtzéssal a vers legdiib6rg6ébb vagy mas hanghatds miatt legemlékezetesebb
sorait!

Milyen hangok dominanciajatél, stir(i el6fordulasatél, bels6 6sszecsengésétél, 6sszetorlodasa-
t6l vagy milyen grammatikai, esetleg alaktani sajatossagok miatt érezziik a vers egyes szavait,
szOszerkezeteit — Berzsenyi sajat szavaival élve — ,energids” szavaknak, kifejezéseknek?
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Idézzetek sorokat, s jeloljétek, emeljétek ki a hangfestd szerepd, dominans hangokat!

DOMINANS HANGOK, MAS
HATASFORRASOK, ESETLEG
MAGANAK A KELTETT
HATASNAK A JELLEMZESE

IDEZET

HANGZAS ES VERSFORMA — AZ ALKAIOSZI STROFA

Természetesen a szavak, szerkezetek hangzasa nem a vers metrumatdl (elvont ritmus-
képletétsl) s annak megval6sulasatdl, azaz ritmusatol fliggetlendl hat, hanem a dominans
massalhangzok keltette benyomas és a ritmus egyiitt teremtik meg a ,zenei” 6sszhatast.
A magyarokhoz I. a Horatius altal is kedvelt — s a Berzsenyi-vers mintdjaul szolgélo, A ré-
maiakhoz cimzett 6d4jaban (a Ill. kényv 6. 6d4ja) is alkalmazott — ALKAIOSZI STROFAban
irédott.

Ennek képlete:

U—uU—uyU | —uUu—uU— Ezésakovetkezd az Ggynevezett nagy alkaioszi sor.
Uu—uUu—yU | —uvu—u—

Uu—u—uUu—u—u A harmadik sor 6todfeles — azaz négy és fél — jambus.
—UU—uUuU—uU—uU Ez a kis alkaioszi sor.

A hatés titka néhol éppen a ritmus érdekében a nyelven tett er6szak, pl. a maganhangzo6-
kivetés, a szokatlan igekot6-haszndlat.
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b) A diiborgé hangfestésnek, harcias hatast hangszimbolikanak két masik hires 6dabél szarmazé
példait idézziik.
Itt milyen hangok dominanciaja, sr( el6fordulasa tekinthet hangfestd elemnek?

Fegyvert kidltnak Baktra vidékei,
A Dardanellék bércei dérgenek,
A népek érckorlati d6Inek,
S a zabolék s kételek szakadnak.

(A magyarokhoz Il., 1807)

Merj! a merészség a fene fatumok
Mozdithatatlan zérait altiiti,
S a mennybe gyémant fegyverével
Fényes utat tusakodva tor s nyit.

(Az ulmai titkbzet, 1805)

A masodik példaban, illetve annak utolsé soraban nemcsak az alliteraciéval is kiemelt hangok,
hanem egy SZOFAJI SAJATOSSAG is hozzdjarul a részlet dinamikus hatdsahoz.
Mi teremti ezt a dinamizmust, és hol taldlkozunk hasonléval a Magyarokhoz I.-ben?

¢) Emeljetek ki a Romldsnak indult...-bdl olyan részt, részeket, ahol az alliteracié nem a diib6rg6-
érces, ,rockos” hanghatdst teremti meg, hanem inkdbb a szentencia, a bolcsmondéas bevésé-
sét segiti el6!

C) A beszél6 és a megszolitott a versben

a) Ki szol a versben?
A megszdlitottal egyenrangt, annal feljebb all6 vagy ahhoz képest lejjebb all6 személy?
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Milyen szavak, gesztusok, nyelvtani és stilisztikai jellegzetességek biztositjak, illetve bizonyitjak a

b) Hol, mely szakaszokban milyen nyelvtani eszkdz hasznélatabél dertil ki, hogy bizonyos érte-
lemben a beszél6 mégis egyike a megszdlitottaknak?
Mi jelzi itt is a tavolsagtartast?

c) A megszolitott egy kozosség, a magyarsag, tehat joggal beszéliink kézosségi 6dardl. Milyen
szamban és hanyadik személyben szdl a vers els6 felében a megszélitott magyarsaghoz a be-
sz€él6?
irjatok ki legaldbb harom példat!

d) A magyar hol jelenik meg mitikus, fizikailag cselekvé személyként a versben?
Minek latjuk ezekben a képekben?

A vers 2-3. versszakaban milyen képhasznalat, metonimikus azonositas (pontosabban szinek-
doché: egész helyett all6 rész) teszi konkréttd, szinte fizikailag megragadhat6va a magyarsagot,
illetve a magyarsdg egységét?

A megszolitott elvesztett Gnazonossaga
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A megszolitott magyarsag identitdsdnak, 6nazonossaganak megkérdsjelezése a koltemény
egyik f6 allitasa.

Milyen anafora, sorok elején el6fordulé ismétlédés sulykolja belénk ezt az identitasvesztést, s
alakitja egyuttal kilon kompoziciés egységgé, a vers elsé végkovetkeztetésévé, zérlatava, azaz
lezérasava a 12-13. strofat?

g) Az dnazonossag elvesztésének a korabbi versszakok milyen jeleit, bizonyitékait soroljék f61?
A valaszt a bal oszlopban idézzétek, a jobb oszlopban értelmezzétek, forditsatok mai magyar
koznyelvre!

IDEZET MAGYARAZAT, ,FORDITAS”

h) A Magyarokhoz (I.) pusztan leir, éles szavakkal elmarasztal egy dllapotot. Tanultuk azonban,
hogy egy szovegben egyszerre tobb kommunikaciés funkci6 is érvényesiilhet, illetve egy mon-
dat vagy szoveg tobbféle beszédaktust is megvalésit, tobbféle szinten is értelmezhetd. Szerin-
tetek mennyire erés a vers itélkezd kijelentéseinek cselekvésre késztet§ (illokuciés) hatasa?
(Més széhasznalattal élve a leir6-tdjékoztatd/referencialis-informativ és az érzelemkifejez6/mo-
tiv funkcié mellett mennyiben érvényesiil a vers felhivé/konativ, azaz cselekvésre buzdité funk-

Néhany értelmezési probléma

Mi utal arra, hogy a megszolitott magyarsagon a vers a nemességet, a nemesi (rendi) nemzetet
érti csupan?
Példaul mi a régi erkolcs, a hagyomanyos erények legfébb 6sszetevéje, tartalma?
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b) A rendi nemzetfogalommal a versben hol keveredik méasfajta, nem tarsadalmi funkcién, hanem
kulturdlis-nyelvi k6zosségen alapul6, ,modernebb” nemzeteszme?
(Egyébként ez a motivum csak a masodik, az 1808-as szdvegvaltozatban jelenik meg.)

A vers konzervativ nemesi, ,reakciés” (multvisszadllitd) és felviligosodasellenes szemléletének
bizonyitékaul szoktdk félhozni mind a régi szokdsokhoz és 6lt6zkddéshez val6 ragaszkodast,
mind az erkolcsi romlas felpanaszoldsét, amelyet a vers els6, Kesergés cim( (1796-ben keletke-
zett) valtozata még nyiltan a vallastalansaggal kot dssze.

Vallastalansag rat sziileményei,
Erkolcstelenség s minden utalatos
Fertelmek aradnak hazankra,
Régi nemes magyarok porara!

Fegyverre termett szép, deli ifjusag

Kardforgatasban nem gyakoroltatik,
Nem tud nyeregben, nem tud ugré
Gyors paripén leragadva szokni.

Csetri Lajos irodalomtudoés arra hivja fol a figyelmet, hogy egyrészt a felvilagosodas egé-
sze nem azonosithat6 az ateista radikalizmussal, masrészt Berzsenyi romlaskritikdjat akar
Rousseau civilizaciokritikdjaval is rokonithatjuk. Hisz a genfi sziiletési gondolkodé kései
irasaiban hangsulyozta a helyi hagyomanyok és szokdsok meg&rzésének sziikségességét.
Azaz a helyi kilonb6z6ség megbrzése a korai felvildgosodds egyetemességgondolataval

szemben éppen a kés6bbi, a rousseau-i, herderi gondolkodasi iranyban jelentkezett.

Akdrhogyan vélekedijlink is a vers vilagnézeti hatterérél, er6s6dott vagy gyengiilt volna a koltemény
m(ivészi hatdsa, ha példaul az el6z6 szakaszok a végsé kidolgozasaban is benne maradnak? Allds-
pontotok mellett érveljetek!

d) A befejez6 két szakasz hogyan értelmezi at a kolteményt addigi tizenetét?
Milyen mozgast jelenit meg a vers els6 12 szakasza, milyet az utolsé kett6?
Miért tekintik az utolsé két versszakot ELEGIKUS Zzérlatnak?
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e) Ellentmondasban van-e a 13-14. versszak torténetbolcseleti altalanositdsa a nemzeti torténe-
lemrdl addig elmondottakkal vagy 6sszeegyeztethet6 velik?
Erveljetek vagy a nem, vagy az igen mellett!

IGEN, ELLENTMONDASBAN VAN NEM, NINCS ELLENTMONDASBAN

KLASZICIZMUS ES ROMANTIKA KOZOTT — AVAGY A NEOKLASSZICIZMUS
ODAJA

A Romlasnak indult... szamos klasszicistanak elkényvelhet6 vonassal rendelkezik. Ilyen az

imitacio, az antik minta (a horatiusi téma: az Odék lll. kényve 6. versében a Rbmat Romava

tevd, birodalomteremtd katonai-erkdlcsi erények pusztulasa) és versforma (alkaioszi stré-
fa) kovetése. llyen a konnyen attekinthet6 szimmetrikus szerkezet. llyen az éltalanosit6 és
a példaval szemléltet6 részek valtakozasa. A nyelv érzelemkifejez6 (emotiv) funkciéjanak
el6térbe kertlése, illetve az antik mitoszok idézése mellett valamiféle nemzeti-torténelmi
mitologia felidézése viszont inkdbb mar a romantika irdnyaba mutat. Magukat az ilyen vagy

hasonl6 6tvozeteket nevezik sokan neoklasszicizmusnak.

3. Kozzététel
Csoportotok két szévivGje ismertesse a csoport altal feltart és megbeszélt eredményeket!
Ha tobb csoport dolgozott azonos feladatsorral, az egyik széviv6tok ismertesse meg-
oldésaitok logikusan csoportositott és felépitett egyik felét, a masik pedig egészitse ki
az azonos feladatsorral dolgoz6 csoport szévivéjének a feladatsor masik felérsl szo6l6
beszamolojat!
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4. Mi koziink van hozza?

Prébdljatok meg négyes csoportokban megfogalmazni, hogy a 21. szdzad elején mi az, ami
keletkezési kordba beleragadva idejétmdalt, s mi az, ami ma is érvényes, atélheté a Romldsnak
indult... szellemi, érzelmi és zenei (?) lizenetébdl!

(Példaul hogyan értelmezhet6 az identitds meg6rzésének problematikdja, feladata ma?)

Két perc beszélgetés utan irjatok le egy 6sszegz6 allitast, amit sz6ban egészitsetek majd ki pél-
daval!

5. Alternativ hazi feladat - A magyarokhoz Il. (Forr a vilag bus tengere...)

Irj mésfél oldalas elemzést a versr6l, melyben hasznéld f6l az utdna kévetkezé feladatok
megoldasat!

A MAGYAROKHOZ

Forr a vilag bus tengere, 6 magyar!
Adaz Erynnis' lelke uralkodik,
S a fold lakoit vérbe mértott
Tére diihos viadalra készti.

Egy nap lerontd Prusszia® tronusat,
A balti partot s Adria &bleit
Vér festi, s a Cordillerakat®
S Haemusokat* zivatar boritja.

Fegyvert kialtnak Baktra® vidékei,
A Dardanelldk® bércei dorgenek,
A népek érckorlati d6Inek,

S a zabolék s kotelek szakadnak.

Te Titusoddal hajdani 6seid
Varaba gy(iltél, hogy lebeg6 hajonk
A bolcs tandcs s kormany figyelmén
Allni-tudé legyen a habok kzt.

Ebreszd fel alvd nemzeti lelkedet!
Orditson orkdn, jojjon ezer veszély,
Nem félek. A kiirt harsogdasat,

A nyihog6 paripék szokését

Bétran vigyazom. Nem sokasag, hanem

Lélek s szabad nép tesz csuda dolgokat.
Ez tette Rbmat fold urava,

Ez Marathont s Budavart hiressé.

[1807]

S Ul W N =

A viszély kigyohaji istennéi a gorog mitoldégiaban

Poroszorszag

Dél-amerikai hegylanc (dél-amerikai szabaddsgmozgalmak, ill. angol behatolasi kisérlet spanyol gyarmatokra)
Az éperzsa birodalom legészakibb tartomanya, itt Berzsenyi egész Irdnra alkalmazza (orosz-irani habort)
Gorogorszagi hegyek antikizalt elnevezése (szerb—torok, ill. orosz-térok habor)

Kis-Azsiat Eurépatdl elvalaszté tengerszoros, ahonnan brit hajok 16tték a torok févarost
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I. A vers szerkezete

Milyen tartalmi-logikai viszonyban van egymassal a vers elsé harom és masodik harom vers-
szaka?

Mit vazol az els6 harom, mit a masodik hdrom szakasz?

Mi a kézos az elsé harom versszakban, s mi valasztja el az elsé szakasz képvilagat a masodik
kett6étol?

Q Mi jelzi a negyedik szakasz elején, hogy itt Gj kompoziciés egység kezd6dik?

Sorold f6l és értelmezd azokat a kommunikacids, nyelvtani és versmondattani sajatossagokat,
amelyek csak a mésodik hdrom (4-5-6.) versszakot jellemzik! (Pl. igemédok, az igék személy-
ragozasa, versmondatok és sorok viszonya.)

Milyen nyelvtani véltdsok vannak az utols6 hdrom szakaszon belil?
Mi a szerepe, hatdsa ezeknek a véltasoknak?

A vers lezardsa milyen, a Romldsnak indult... kezdet(i 6dabdl ismert szerkesztésmddra, valta-
kozédsra mutat Gjabb példat?

Il. A vers képi, hangzo és széfaji hatéeszkozei

@ A vilaghelyzet leirasa milyen nagysagrendd térbeli és id6beli torténéseket tesz szemlélhet6vé,
érzékletessé?
Emlits helyszineket és eseményeket, vedd szdmba ezek foldrajzi tavolsagat!
Milyen eszkozokkel teszi a vers a szabad szemmel lathatatlant, atfoghatatlant lathatovd, érzé-

A

kelhet6vé? (Ma honnan, illetve milyen televiziés misorban lathatjuk igy a vilagot?)

@ Hol milyen hangzésbeli, szokincsbeli (sz6faji), esetleg versmondattani jellegzetességek teszik
mozgalmassd, dinamikussa a verset?

A HATOESZKOZOK KIEMELESE, AZ

IDEZET IDEZETHEZ FUZOTT KOMMENTAR
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6. Alternativ hazi feladat - a Horac és az Osztalyrészem felidézése és dsszevetése
Irj mésfél oldalas 6sszehasonlito elemzést a két kordbban mar megismert versrél!
Hasznald fol az alabbi feladatok megoldasat, illetve az ehhez felelevenitett ismereteidet!

l 2 __ s

Felidézd kérdések a Horachoz

Milyen két Horatius-vers atiratdbol keletkezett a vers? (Idézzétek fel a Horatius noster cim(i
tizedikes fejezetben tanultakat!)

@ Milyen alapvet$ kilonbségeket allapitottatok meg a mintaul, a klasszicista kdlcsénzés alapjaul
szolgal6é Horatius-versek és a Hordc szerkezete, hangulata s igy vilagképe kozott?

Ki mondja itt s kinek az epikureista életbdlcsességeket, s ezek megfogalmazasa hogyan illesz-
kedik a vers szerkezetének egészébe?

A vers két zar6 sora hogyan kapcsol6dik az addigiakhoz, s mit dllapitottatok meg a zéré hason-

lat jelentéstani és hangtani sajatossagairél?

1. Felidéz6 kérdések az Osztalyrészemhez

@ Milyen logikai ellentmondésokat fedeztetek fel a versben?
@ A vers melyik szakaszéban, részében mi a megelégedés forrdsa?

Milyen grammatikai, versmondattani és retorikai eszk6zokkel bizonygatja a beszél6 a vers elsé
két strofdjaban hazatérésének, megnyugvasanak véglegességét?

Mennyire tekinthet6 véglegesnek ez a hazatérés egyfeldl a vers zar6szakasza, masfel6l mitol6-
giai alakot idéz6 nyitoképe fel6I?

I1l. Szempontok az 6sszehasonlitashoz

Melyik versben milyen mértékben és hogyan van jelen az idilli jelleg, azaz az eszmény megva-
l6sultként valé megjelenitése?

@ Melyik versben mennyire s milyen képi, illetve grammatikai eszkdzokkel jelenik meg az 5Snmeg-
gy6zés, az 6nszuggesztio torekvése?

Q Hogyan alakul a szerepfelvétel, a felvett szereppel valé azonosulés a két versben?

@ Vesd 0ssze a két vers zarlatat!

Q Egyéb szempontok
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HORAC

MINDKETTO OSZTALYRESZEM

7. A hazi feladatok kozzététele
Olvasd el padtarsad dolgozatat, értékeld szoban és képzeletbeli jeggyel is!
Ha kozfigyelemre méltonak, kilénlegesen szinvonalasan, gondosan megirtnak tartod,
ajanld nyilvanos fololvasasra!

8. Egy kolt6i toposz

Tarsits gondolatokat, motivumokat e kozkelet(i kolt6i toposzhoz!
Elvont fogalmakon kiviil jellemzé targyi kellékeket is irj bele a pokhalédbrabal

Sorolj 6] minél tdbb olyan verset, amely az 6sz toposzara épiil!
Gondolj legalabb Arany, Pet6fi és Kosztolanyi ilyen targyu verseire!
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Emlits olyan verset, melyben az 6sz jelentése eltér a motivum, a toposz bevett jelentésétdl!
Mennyiben?

,Az 6sz” és ,A kozelitd tél”: Berzsenyi adta versének az els6 cimet, ezt azutan Kazinczy javas-
latdra a masodikkal cserélte fel. Neked melyik cim tetszik jobban?
Mi a kiilonbség a kett6 jelentése, hatasa kozott?

ﬁ:r)mgmw /ﬁgw.“{ /Jru LC%....‘».“

[:;;‘ﬁfA(.L‘ "'/:':Z” J‘??d- dz&
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9. A kozelito tél
Olvasd el az alabbi verset, majd parban oldjatok meg a nektek kiosztott feladatokat!

A KOZELITO TEL

Hervad mar ligetiink, s diszei hullanak,

Tarlott bokrai kozt sarga levél zorog.

Nincs rézsas labyrinth, s balzsamos illatok
K6zt nem lengedez a Zephyr.

Nincs mar symphonia, s z6ld lugasok kozott
Nem bug gerlice, és a flizes ernyein
A csermely violas volgye nem illatoz,

S tlikrét durva csalét fedi.

A hegy boltozatin néma homdly borong.

Bibor thyrsusain nem mosolyog gerezd.

Itt nemrég az 6rém vig dala harsogott:
S most minden szomor s kiholt.
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Oh, a szérnyas idé hirtelen elrepll,

S minden mive tiing szarnya koriil lebeg!

Minden csak jelenés; minden az ég alatt,
Mint a kis nefelejcs, enyész.

Lassanként koszorim bimbaja elvirit,

Itt hagy szép tavaszom: még alig izleli

Nektarjat ajakam, még alig illetem
Egy-két zsenge viragait.

Itt hagy, s vissza se tér majd gyonyord korom.

Nem hozhatja fel azt tébb kikelet soha!

Sem béhunyt szememet fel nem igézheti
Lollim barna szemoldoke!

[1804 utan]

KOZKELETU TOPOSZOK — KIVETELES OSSZHATAS

Bécsy Agnes, a kivélé Berzsenyi-kutaté dllapitja meg, hogy a vers szokincsében és képvi-

lagdban — egy-két kivételtd| eltekintve — nincs semmi eredeti, er6teljes vagy kiilonos. Az
ifjusag értelmében vett tavasz (kikelet), a liget, a Zephyr, a labyrinth, a balzsamos illatok, a
symphonia, a koszordm bimbaja, a szdrnyas id6 elrepiilése, a nektdr mind-mind a klasz-
szicista kolt6i szétar, toposzkincs részei. ,Megvaltozik azonban szolid listank értéke, ha a
vers fontebbi elemeit a stilisztikum szintjén tdllépve, 6sszefliggéseikben, poétikai egymas-
rahangoltsdguk rendszerében pillantjuk meg.” (Bécsy Agnes) Azaz a vers hatésa, értéke
nem elsésorban kiemelked6en emlékezetes részelemeiben, hanem szerkezeti rendjében,
az egészbdl a részekre sugarzo jelentésteremtd energiaban keresendé.

A mulandésag szintjei - a vers kompozicidja

Egy meglehetGsen kozkelet(i és meggy6z6 értelmezés szerint a VERS EGESZE EGYETLEN FO-
LYAMATROL, AZ ELMULASROL, A MULANDOSAGROL szd, s szerkezetét az szabja meg, hogy
melyik rész, mely szakaszok milyen valésagszinten, milyen vonatkozasban (aspektusban)

beszélnek a mulandésagrél mint a vers vezérmotivumarél.

119
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@ Toltsétek ki a fentiek alapjan a tablazatot!

KEPI, NYELVI BIZO-
NYITEKOK A SZINTRE,
AZ ADOTT TiPusU
VALOSAGVONATKO -
ZASRA

A MULANDOSAG
SZINTJE:
MIRE VONATKOZIK
A MULANDOSAG?

A KOMPOZICIOS EGY-
SEGEKET ALKOTO RE-
SZEK (SZAKASZOK?)

A vers legels6 sora hogyan el6legezi meg a harmadik kompoziciés egység ,,mulandésagi szint-
T A ll?
jet”¢

Mi a kilonbség a 3. versszak utolsé sordban a ,minden” sz6 jelentése és az 5. versszak harom-
szor ismételt ,minden” szavanak jelentése kozott?

,minden” (1.):

,minden” (2., 3., 4.):

Mit jeldl, mit jelez a ,minden” sz itt tapasztalhato jelentésvaltozasa?

Mi a kilonbség a 3. versszak harmadik sora ,Itt” szavanak jelentése és az 5., 6. versszak ,Itt”
szavainak jelentése kozott?
Mire vonatkozik az elsG, mire a méasodik és a harmadik ,Itt”?
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Mas elemzési szempontok szerint inkabb 3:3 aranyban tagolhat6 a vers. Mi minden szélhat
emellett a felfogas mellett?

Il. Allitisok és tagadasok

@ Milyen fajtajd mondatokbdl all a vers? Mennyire véltozatos a modalitasa?

@ Milyen kapcsolat van a vers egyes mondatai kozott? (Mi dominal, illetve mi nem jelenik meg: a
kapcsolat, az ellentét, a kovetkeztetés vagy a magyardzat, esetleg a valasztas?)

@ Vizsgéljatok meg, hogy a versben a mulandésag, az elmdlds megjelenitése soran hogyan valta-
koznak az 4llit6 és a tagad6 mondatok!
A vers minden sora mellé tegyetek egy A (= 4llitas) vagy egy T (= tagadas) bettit! Ahol ez nem
egyértelm(, oda tegyetek ?-t, s magyarazzatok meg, hogy mi szél az allitas, mi a tagadas mel-
lett!

Q Hogyan befolyésolja a vers hatasat az allitasoknak és tagadasoknak ez az allandé véltakozésa?

Mennyiben kiilonb6znek jelentéstani és/vagy mondattani szempontbdl az utolsé két szakasz
tagadasai (vagy csak az utolséban vannak tagadasok?) az els6 harom versszak tagaddsaitol?
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I11. 1d6viszonyok

@ Huzzatok ala a vers 6sszes id6hatarozojat, illetve id6i jelentést médhatarozojat!

Az idéviszonyok, id6kifejezések kiemelt, kozponti szerepe alapjan milyen kozos verstipusba

sorolhatnank a Romldsnak indult ... kezdetl 6dat és ezt az elégiat?

@ Milyen hagyomanyos parhuzamra és ellentétre épit a vers (pontosabban annak elsé harom és
utolsé két szakasza)?

A jelen id6 milyen tipust, milyen vonatkozasu jelenre utal az els6 hdrom szakaszban, milyenre
a 4. szakaszban, s milyenre az 5-6. szakaszokban?

Az utols6 két versszak id6évonatkozasat milyen nyelvtani eszk6zok, hatarozészavak és igemédok
befolyasoljak?

Milyen id6re vonatkozik a 4. szakasz ,hirtelen” hatdrozéi médositéja, s milyen idére az 5. sza-
kasz ,lassanként”-je?
Miért furcsa a hatdroz6 megvalasztdsa, miért lenne forditva ,természetesebb”?
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A vers egyik értelmezése szerint id6 és érték szemben allnak egymdssal: az id6 rombolja az
értékeket. Egy masik felfogas szerint éppen az id6 romboldsa teremti meg a szubjektumban, a
szubjektum szdmdra az értéket: épp a veszteség véteti vele észre azt és dllitjia meg az idé6t.
Ervelietek az egyik vagy esetleg mindkét allaspont mellett a vers szévege alapjan!

AZ IDO ROMBOLASA TEREMTI
AZ IDO ROMBOLJA AZ ERTEKEKET MEG A SZUBJEKTUMBAN
AZ ERTEKET

IV. Leirasok, terek és hangszimbolika

A vers els6 harom szakaszaban — Horvéth Janos, a 20. szazad elsé felében élt nagy irodalom-
torténész kifejezésével élve — a ,negativ tijfestés” jellemzd. Mit takarhat ez a kifejezés?

Horvath Janos szerint a negativ tdjfestés bizonyos mértékig gyengeség, jobb hijan alkalmazott
technika. Bécsy Agnes szerint viszont épp ,az ismételt tagadé formaktdl” nyer ,gondolatilag-
érzelmileg nyomatékolt stlyt és mélységet” a ,pikturdlis nyelv”, vagyis a Csokonaitdl ismert
pictura, azaz a leiras. Ti melyik allasponttal értetek egyet?

HORVATH JANOS ALLASPONTJAVAL BECSY AGNES ALLASPONTJAVAL
ERTUNK EGYET, MERT: ERTUNK EGYET, MERT:

AZ EL NEM KULONULO LEIRO RESZEK STILUSTORTENETI JELENTOSEGE

Egyébként a lefrdsoknak ez a tagadasok altal gondolativa tett volta sziinteti meg tobbek ko-
z6tt a leir6 és az elmélkedd részeknek a klasszicizmusban még tobbnyire tisztan szétval6
jellegét. Ez volna az egyik olyan vonas, amely tdlmutat a klasszicizmuson a romantika vagy
legalabbis az érzékenységgel athatott neoklasszicizmus felé.
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Q Kiemeliink a versbél néhany hatarozés szerkezetet:

,Tarlott bokrai k6zt”
,balzsamos illatok / K6zt”
,z0ld lugasok kézott”

,a flizes ernyein”

A hegy boltozatin”

Onmagukban (ha nem lennének kézottiik a tagaddsok) stilisztikailag hogyan mingsitenétek ezeket
a térmegjeloléseket?

Az utolsé versszak ,,itt” helyhatarozoi val6jaban miféle helyre utalnak?
Hogyan hat ez vissza a korabbi helymegjel6lésekre?

Jellemezzétek a vers két kiilondsen szép sorparjanak hangzasvilagat, hangszimbolikajat!
A masodik esetben a két sor viszonyat is vizsgaljatok!

DOMINANS HANGOK ES AZ ALTALUK
IDEZET KELTETT KEPI VAGY ERZELMI
ASSZOCIACIO, HATAS

Hervad mér ligetiink, s diszei hullanak,
Tarlott bokrai kozt sarga levél zorog.

A csermely violds volgye nem illatoz,
S tlikrét durva csalét fedi.
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V. Ismétlddések és parhuzamok, nyugalom és nyugtalansag

Keressetek az els6 harom versszakban egymdssal parhuzamba vonhat6, parhuzamot alkot6
mondattani szerkezeteket (izokolonokat), irjatok ki legaldbb két ismétl6dé6 szerkezettipusra két-
harom példat!

@ Elvileg a mondattani parhuzamok, a szakaszok hasonl6 jellegti felépitése, a kizarélag kijelents
és egymassal logikailag kapcsolatos viszonyban lévé mondatok nyugalmat, fegyelmezettséget
arasztanak.

E mellett a szabalyossag mellett, ennek ellenében mi minden hat a versben dinamizalo, fesziilt-
ségteremtd tényez6ként?

A 4. szakaszban milyen sz6, illetve milyen anaforikus ismétlés folytatja, veszi at az addigi taga-
dé parhuzamok és ismétlédések szerepét? (Hol fordul el6 ez a sz6 kordbban?)

A 4. szakasz 3. soraban er@s fogalmi dltalanositast taldlunk. A szakasz els6 soranak és utolsé
soranak a képei kozott milyen kapcsolat allapithaté meg, s hogyan fiiggenek 6ssze az altaldno-
sitassal?

A szakasz zar6képe mennyiben tekinthet6 visszakotésnek az els6 harom versszakhoz?
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Az utolsé két szakaszt milyen anaforikus ismétlések szervezik?
Milyen hatast kelt itt az ismétlés?

A 6. szakasz indité anaforajat milyen részletez6 szerkezet — sulyosbité ismétlés — fokozza to-
vabb, milyen nyelvtani-szerkezeti és jelentéstani parhuzam van az anaforét kdveté harom taga-
dé mondat kozott? (Figyeljetek az igekotSkre!)

@ A verszarlat képe eltér a kdzhasznalatd toposzoktdl, illetve egyedi médon kombinalja azokat:

Sem béhunyt szememet fel nem igézheti
Lollim barna személdéke!

Két toposz otvozédik itt. Az egyik: a kedves, a szerelem sem tdmaszthatja fel a holtat.
A masikat a Fohdszkodds cim(i gyonyor( vers alabbi részlete és antik mitolégiai ismereteitek alap-
jan prébaljatok megfejteni!

Isten! kit a bolcs langesze fel nem ér,
Csak titkon érzé lelke ohajtva sejt:
Léted vilagit, mint az ég6
Nap, de szemiink bele nem tekinthet.

A legmagasb menny s aether Uranjai,
Mellyek koriilted rendre keringenek,
A lathatatlan férgek: a te
Bolcs kezeid remekelt csudai.

Te hoztad e nagy Minden ezer nemét
A semmiségbdl, a te szemoldoked
Ronthat s teremthet szaz vilagot,
S a nagy id6k folyamit kiméri.

Mit képvisel, testesit tehat meg Lolli szemoldoke?
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10. A kozelito tél és Az élet fele
Olvassatok el az aldabbi Holderlin-verset, majd valaszoljatok a kérdésekre!

HALFTE DES LEBENS

Mit gelben Birnen hanget
Und voll mit wilden Rosen
Das Land in den See,

lhr holden Schwiéne,

Und trunken von Kiissen
Tunkt ihr das Haupt

Ins heiligniichterne Wasser.

Weh mir, wo nehm’ ich, wenn

Es Winter ist, die Blumen, und wo
Den Sonnenschein,

Und Schatten der Erde?

Die Mauern stehn

Sprachlos und kalt, im Winde
Klirren die Fahnen.

AZ ELET FELE

Sarga kortéivel csiing

s vadrézsakkal befutva

a téba a part,

ti szépséges hattyuk,

és csoktol ittasan

merititek

fejetek a j6zansag szent vizébe.

Jaj nekem, hol lelek
viragot télen, és hol
napsugarat

s arnyékot a f6ldon?
Szétlan s rideg

a fal, s csorgése hallik
szélkakasoknak.

BERNATH ISTVAN

AZ ELET FELE

Sarga gytimolccsel hajlik
és vadrézsaval telten

a téba a part,

ti boldog hattyuk;

és csoktdl ittasan
hajtjatok fejetek

a szentdl j6zan vizben.

Jaj, hol veszem én, ha

tél lesz mar, a viragot és

a napsugarat

s arnyékot a foldon?

A falak néman

allnak és ridegen, a szélben
csikorog a szélkakas.

KERESZTURY DEZSO

AZ ELET FELE UTJAN

Sarga viraggal és vad
rozsakkal rakva csiing le
a part a téba,

ti nydjas hattyuk

és részegen csoktol

a jozan és szent vizbe
martjatok fejetek.

Jaj nékem, hol kapok én, ha
tél jon, viragokat és hol
napsugarat

és arnyékot a f6ldon?

Falak merednek

szétlan s hidegen a szélben
csorognek a zaszlok.

KOSZTOLANYI DEZSO

AZ ELET DELE

Sargas kortéivel dél

vad rézsakkal rakottan

a téba a taj;

ti nydjas hattyuak,
csokittasan

hajtjatok a

szentjézan vizbe a f6tok.

Jaj nékem, hol veszem,
ha tél jon, a viragot és hol
a napsugarat

s arnyat is a foldnek?
Hideg falak

allnak néman, a szélben
zirren a zaszI6.

RONAY GYORGY
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@ Mi rokonithatja ezt a verset — a rengeteg nyilvanval6 kiilonbség ellenére — A kézelité téllel?

A kétszakaszos verset bontsatok harom részre a részek szerepl6i (latvany, személyragozas) és
a modalitds alapjan!

Mi indokolja a vers kétszakaszos tipogréfiai tagolasat?
Hogyan fligg ez 0ssze az id6szerkezettel?

@ Héazi feladat

Készitsd el a Holderlin-vers részletes elemzését és/vagy forditasainak az eredetivel és egymas-
sal val6 Osszevetését! (A Magyar Elektronikus Kényvtarban még tovabbi hét-nyolc forditast
taldlhatsz.)

Az elemzéshez segitségiil két tovabbi kérdés:

(1) A nyit6 természetleiras két mozzanatat mi kapcsolja egybe?

(2) A természeti és az emberi létezést ez a vers hogyan veti 6ssze?

11. Levéltoredék baratnémhoz

@ Olvasd el az alédbbi Berzsenyi-verset!

LEVELTOREDEK BARATNEMHOZ

Ne kérdezd, baratném! mint t6ltom idémet,
S tavolléted alatt kedvem miben lelem!
Tudod, elvesztettem édes enyelgémet,
Tudod, magam vagyok, mert te nem vagy velem.

Lefestem sziiretem estvéli 6rait,

Ha maér cselédimet nyugodni eresztem,
Es csak alig hallom a vigsag larmait,

Agg di6fam alatt tiizemet gerjesztem.
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Leplembe burkolva kényokemre d(ilok,
Kanécom pislogé langjait szemlélem,
A képzelet égi almédba merdilok,
S egy szebb lelki vildg szent 6rait élem.

Az 6szibogarnak bisongé hangjai
Felkoltik lelkemnek minden érzéseit,

S az emlékezetnek repdezd szérnyai
Visszahozzak éltem elt(int 6romeit.

Eletem képe ez. — Mar elestvéledtem,
Bébordlt az élet vidam alorcdja!

Még két mulatétars van ébren mellettem:
A szelid szerelem hamvado szikrdja
S bis melancholiam szomorgé nétéja.

[1804 utan]

Fogalmazd meg, hogy miben hasonlit s miben kiilonbozik az eddig éltalad tanult Berzsenyi-
versektdl ez a koltemény! Neked Berzsenyi melyik beszédmadja tetszik jobban?

129







<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /SyntheticBoldness 1.000000
  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002000d>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002000d>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /GRE <>
    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002000d>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e000d>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


